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S Alm a sii Eucha?^' 
riftico ne refpon- 
dendum putarem, * 
non pauca, le- 
ctor , initio deterrebant: 
tum illud maxime , quod de 
re iam nota &apud omnes per- 
uagata faspius feribere , non 
modo fuperuacaneum , fed 
prope importunum ac puti- 
dum videbatur. Accedebat, 
quod illum fciebam in opere 


tam longo nihil ad ferre noui 
prasternouos errores, &C illibe- 
ralem petulantis effrqnatasque 
linguas licentiam, quorum al- 
terum rideri a me potius, 8C 
contemni oporteret $ alterum 
non attingi : ne fi pertinacem 
atque indocilem commonere 
pergam, nullus fit finis, &C pro 
vno excetras capite plura fiic- 
crefcant. Neque arduum fanc 
fuerat, filentium mihi perfua- 
dere non inuito; nifi confilium 
hocdifturbaflent, atque in al- 
teram partem inflexifient ami- 
ci. qui & difficile aiebant fore, 
vt magnum hunc librum ma- 
gnu , quod aiunt, malum elfe, 
atque in tanta hominis ia&an- 
tia tantam hasrere imperitiam 


omnes credant , nifi re ipfa 
ollendatur : 8c publicas praste- 
reacaufasintereffe judicabant, 
nimiam iftam gloriofi oftenta- 
toris vanitatem 6 C maledicen- 
tiam aliqua ratione fufflamina- 
ri. Itaque vt altera nunc etiam 
cum illo dimicatione congre- 
derer extor ferunt. In qua qui- 
dem ita cum rixofo &; loquace 
aduerfario verfatus fum, vt 
tanto breuius licet, quam pa- 
tientia &C otio tuo abufuseft, 
refellendum putarim •, nullum 
tamen eius impetum declina- 
rim, nullam quas ad contro- 
uerfiam difccptationeque no- 
ftram faceret, verbofas quam- 
uis & confufas orationis par- 
te inta&a reliquerim, Vtrum 
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idonee fatis confutata & retu- 
fafintomniajtum eius deinde 
fraudes & calumnias liquido 
deprehenfas, atque innumera- 
biles ridicularum, & extra mo- 
dum abfurdarum opinionum 
delirationes patefa&as , tuum, 
Lector, cupio effeiudicium. 
An vero abftinere is deinceps, 
& famas atque exiftimationi 
filas confulere malit, in ipfius 
erit arbitrio, quanquam ma- 
gnum videor , vt in pofterum 
lapiat, ftimulum admouitfe, 
cum laruam detraxi, fub qua 
latebat. Nam & perfonatos 
confiat, poft quam multis mo- 
dis infanierint, de ftultitiafua 
remittere, fi fe agnofeivideant. 
Quare fi animos homini &C 


Audaciam hadtenus perfonas fi- 
ducia fecit 5 vt eo liberius con- 
uitiarctur, atque in omnium 
generum ineptias abiret, quod 
oculos noftrosfe fallere exilti- 
maret : rete&o nunc ore , ab- 
fterlaque fuligine, ad frugem 
redeat licet. Ideo quippe no- 
men, quod celabat, expreffum 
cft, vt S almasivm loqui,& de 
Salmasio fabulam effe memi- 
nerit. Quo mihi etiam cautum 
in futurum arbitror, ne cum 
illo amplius, quoquo fe vertat, 
altercari fit opus. Aut enim de- 
finet fua fponte , & refipifcet: 
atque ego pariter voti compos 
conquiefcam, aut nugari & 
defipere perget : ac tum etiam 
mihi ipfe, ne imitari videar, fi- 
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LlCTORf. 

lentium indicam. Quis enim 
cum eo fibi, qui vitro volens 
infaniat, litigandum fana men- 
te putet? Omnino certum eft, 
quicquid ille confili j capiat, in , 
pofterum tacere, &c quem an- 
tea, cum primum laceifiuit, 
Aduentoria excepi, Propem- 
ptico dimittere. 
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PERIOCHE C APIT VM 
i fingulorum Propemptici. 

V LIBRI I. 

Dc Regionibus fuburbicarijs. 

Cap. I. 

Infcriptio ftatuse Nolana?. 

Salmafius ad eundem lapide iterum offen- 
dit. Regio Romana Nola, pars vrbis. Porta, 
& regio Romana Mediolani. Ciceroniana lo- 
cutio temere a S alma fio reprehefa. Infcriptio- 
ms antiqua verba peftme ab eodem expofita. 

Cap. II. 

Territorium agri Romani, 

Salmafius feipfum tejlem laudat, & V opifici 
locum frufira vexat. Ex territorijffatys me- 
tienda iurifdi&io. Territorium vrbis , ager 
Romanus, cuius fnes certi , fixtque pofl S er- 
utum regem , qui agrum in tribus rufiicas di - 
uijit. Salmafius fines vrbis cum l mp er ij fini- 
bus confundit \ 

Cap. III. 

' ' Pra?fe&i Vrbi iurifdi&io, 

Augufius agro Romano nihil adiecit. Vl- 
ftani locus a Salmafio corruptus. Cenufimum 


Italia vox nihiti. Territorium loci,& iudicvs . 
S alma/i j fraus & calumnia. Prxfefto vrbi 
turifdittto & poteflas in agro tantum Roma - 
no competens iure magiflratuspr ndpum vo- 
luntate vfque ad centefimum attributa Bafi- 
licx leges, e arum que interpres a Salmajiopro- 
duftus contra Salmafium. 

Cap. IV. 

Annonaria: regiones. 

ItalU dtuifioin annonarias & vrbicariaa 
iterum expio (a. Trebellius & Violer a Sal- 
mafio non intelletti. Conjlantinus ab eius ca- 
lumnia vindicatur. Inepta nobis affingit, vt 
refellat .V iftoris locus expeditur . Annonaria 
qua fuerint gfr vndejtc appellata jton liquet . 

Cap. V. 

Piceni regio extra Centefimum. 

Suburbicarias Centcfimo non contineri ex 
Piceno conuincitur . Sabini non Piceno , (e d 
Valeria pronincia attributi. Itiner artum ve- 
tus dcpulfa Salmaficalunia declaratur. Brun 
difinum iter duplex. Interamna Flaminia 
eadem qua Nartium. Balbi fragmentorum 
auttoritas nulla. Scauola in Pandettis.Vm 
bria in Piceno,vel Vmbria Picenum,qua di* 
fla.SalmaJij triumphus de fe ipfo . 


Vmbriae , &: Tufcise annonaria: pars 
intra Centefimum. 

S alma/i j de Vmbria multiplices nuga.T ufi- 
cia annonaria pars intra ce nt e fimum. Mar- 
cellini Comitis auclartu T trentius Corrcttor 
T u fici a annonaria. Tijlorienfe portentu. Am- 
miani Marcellini locus emendatus. Vvlfinfi 
T ufcta annonaria duitas intra centefimnm . 

Cap. VII. 

Suburbicaria: regiones. 

Salmafius f. V icar t/ prouincias om- 
nes ex eius fiententia fiuburbicarias dicipojje . 
Suburbicaria no idem quod fiuburbana :neque 
d [itu loci^fed ab Vrbico magiftratujui pare- 
bant , nuncupata. parebant autem non Pra - 
fettoVrbiJed Vicario . Cardinalis Perronfi 
excufatio. Suburbicariarum nomen fub Con - 
fiantino exortum jno do prefiius pnodo laxius 
vfurpatur . 

Cap. VIII. 

Italia proprie fumpta, 

Italia nomen pro feptem tantum prouinciis 
vjurpari non capit ante Confiantinum^pofi 


Conflantinum pro tota Italia v/urparbtott 
defit, Salmafi calumnia , & far alogi fini co - 
plure s. Mediolanenfis prouincia amplitudo, 
Rauenna metropolis fatta Jub Placido Va- 
lentiniano. 

Cap. IX. 

Latina regio, & Valeria. 

Salmafius iuuenem fi dicit, & reipfit pro- 
bat. Codicis Theodofiani legem adulterat, 
Gallia Cifalpina vrbi vicinior quam Sicilia, 
Nulla prouincia tota intra centefimu. Latina 
regio per fie non fuit, nec Valeria fub Auguffo, 
Salmafij vtajnvxitacvt x) \j AuS*ny>tlou{> Dejcri - 
ptio It alta vetufiior illa, qua recentiore putat, 

Cap. X. 

Symmachi de P . V. Epiftola. 

Salmafij paradoxa refelluntur , agrum Ro- 
manum circa Vrbem nullum fmJJe,prouin - 
cias ab Vrbi sportis incepijfie , Trafettum Vrbi 
poteflatein fuo territorio caruijfi. Symmachi 
epi/loU Salmafi an a expofitio redarguitur, 
Vrbicaria regio agri Romani, prouinciis op - 
pefita, Vrbicaria regiones centefimo non cir- 
fumfiripta. Legum aliquot explanatio. 


LIBRI II. 

De Ecclefiis fuburbicarijs. 

Cap. I. 

Canon, vi. Synodi Nica?na:< 
Suburbicaria Eccclefix Ruffm. Comparari 
a Synodo Nicana diacefim cum diacefi , non 
diacefim cum prouincta. Confirmari ab eode 
Epifeopo Alexandrino tura non folum metro - 
politica, fed etiam patriarchica , qua Mele- 
tiani turbabant. Prouincta Romana fiemper 
vitra ce nt e fimum . 

Cap. II. 

Parergon Salmafij de legibus &:edi&is 

I unius Quartus Palladius non duorum , vt 
putat fiedvnius funt nomina. Duabus Inno- 
centi/ Papa epifiolis fubfcriptiones refiituta, 
Principum legibus , dum promulgabantur , 
magifiratuum ediffa fitbtjci mos erat , non 
praponi. svb edicto proponi quid fit. SaU 
mafi) pudenda ofientatio. 

Cap. III. 

Canon, ix. &: xvn. Syn. Calched* 
Salmafiana diffionis char affer. Exarcbi 
diacofeon in Synodo Calchedone nfi non funt 


Patriarcha Alexandrinus & Antiochenus , 
fed Pontica , Afiana , d* Thracia primates. 
Nili interpretatio reietfa, 2*onara expofita . 
Multa in Conciliis vniuerjalibus traUart no 
vniuerfalia. Exanhos illos diacefihus fuis re- 
ueraprafoijfe, 

Cap. IV. 

De iifdem, &de canone ii. Synodi 
Conftantinopolitanse. 

Salmafij de duobus Patriarchis [enteritin 
iterum exploditur, T autologiam Synodo Cal- 
chedonenji appingit, Canonis Confiantinopo - 
lit ani explicatio, Exarchifupra omnes me- 
tropolitanos diacefis. Socratis hallucinatio . 
Salmafij errores Chorographtci. 

Cap. V. 

De Exarchis,& Notitiis Ecclefise Coft. 

S 'up er iorum epilogus. Exarchi proprie &ab- 
folute di£ti,qui diacefeon. Exarchi proutncia - 
rum apud recetiores Gracos quinam, & vnde 
appellati. Notitia Andronici iunioris. Ephe - 
finus e£c Ca far te nfis imom 
awwDAitf. Salmafij de vtroquegjr de T htma - 
tibusfalfa ratiocinatio. Synodus Conft, Gre- 
gor i/ Patriarcha, 


Cap. VI. 

Denumero Patriarcharum* 

Archiepifcopus prima lufimiana verus Pa - 
triarcha non fuit. neque Carthaginicnfis , ne- 
* que Trinouienfis , nec denique Cyprius. Veri 
Patriarcha quinque duntaxat Iufiiniano y qui 
ceteros metropolitanis adnumer at. 

Cap. VII. 

De Patriarchis & Primatibus. 

Pontifices Romanos Patriarchas olim fiepe 
appellatos. Patriarcha vnde dicit. Primates 
non folum prima prouincia prafunt >fed vni - 
uerfa diacefi. Primas prouincias Salmafim ri- 
dicutie putat tllas y qua in Notitia Impery pri- 
mo loco numeratur. Epifcopiu Aquile iejis Pa- 
triarcha Italia no fuitfed Venetia & iflria. 

Cap. VIII. 

De Primatibus Occidentis. 

Salmafius feipfum imprudens carpit.Pro- 
prie dici dr jcslt’ \^>fp-Eiufdem xjfr&sdepre* 
henfa . Mediolanenfis primas non futt . Pri- 
mas Carthaginienfis totius Africa curam 
&fitt. Primates item Hijfania y & GaUiajn- 
tegras diacefes adminifirarunt. De Lugdn- 
nenp y & Situricenfi. 


Cap. IX. 

De Primatibus prouinciarum Africa?* 

Salmafij calumnia depulfa. Pnmafedes in 
Africa non idem quod metropolis .primas pro-* 
uincix , non metropolis Epijcopus,fedquipro - 
motione antiquifimus. inde vulgo senes 
appellati. Canones aliquot, & Augufhnus 
duobus locis explicatus , Donatifia a primatu 
Gregonj magni decreto exclut?. 

"v . ", Cap. X. 

Dc Patriarchatu Occidentis. 

Salmajius ambigue de Fap a loquitur. Voti - 
jteis Romani fpecialis dixcejis &Jy nodus Oc- 
cidens. Patriarcha idem Occidentis. Eccleji, 't 
alia aliis fubdiu,a quibus orta. Occidetis Ec- 
clefia a Romana inffituta. Patriarcharum or- 
do fuperior quam Primatum. Salmafj multi- 
plex hallucinatio. Operis conclufio. 
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Salmafim ad eundem lapidem iterum of- 
fendit. Regio Romana NoUjars vrbis. Por- 
ta & regio Romana Mediolani. Ciceronia- 
na locutio temere a Salmajio reprehenfa. In - 
fcriptionis antiqua verba pefsime ab eodem 
expojita. 




Va (pe aut fiducia Vrbi- 
cariam tuam regionem 
in Nolano marmore ite- 
rum quaeras, cum ad illam nihil 
ftenderim , equidem 
A 


z De RfGlONlBVS SVBVRB^ 

affequi , Salmafi , non poflum.vc^ 
rcor potius , nc quo antea loco 
, folertiaeque tuae ia&u- 
ram paffus cs , ibi nunc toto nau- 
fragij yjXg.TnfticrjJoi demergare. 
Nam quod in hanc ftatuam temere 
in Epiftola tua incurreras, Roma, 
namque in ea regionem aliter 
quam par fuit expofueras, puerilis 
(ane ac ridiculus error fuit: fed qui 
condonari facile poterat, fi poftea 
vitafles. Nuncverb,poftquam ad- 
monitu noftro nihil cautior fa- 
6tus, quae tum pcccaras , ad eadem 
ipfa reuolueris, bifque ad eundem, 
quod aiunt, lapidem offendis ; ec- 
quem fore putas, qui tibi non iam 
cafu, fed confilio erranti non me- 
rito fuccenfeat ? Tu tamen hic c- 

tiam tuo more iadlantior tantum 
abes a fenfu cladis tuae, vt in certa, 
men redire, atque in illa ipfa ftatua 


Propemptici lib. 1. j 
iterum vires experiri non pigeat. 
Negas a nobis eius intelledlam e (Te 
fubfcriptionem, & exclamas: Sir- 
mondus non eft qui intellexit, aut « 
fane Sirmondus eft, qui non intel- “ 
lexit. Magnifice videlicet , itaSal- 
mafium loqui decuit, fed infcri- 
ptionem audiamus. 

Pollio ivlio Clementiano 

SVBVENTORI CIVIVM 
NECESSITATIS AVRARL® 
DEFENSORI LIBERTATIS 
REDONATOR1 VlA POPVLI 
OMNiVM MVNERVM RECREATORI 
VN1VIRSA REGIO ROMANA 
STATVAM COLLOCAVIT 

CVRANTE CL. PLOTIANO. 

Quid igitur caufae eft, cur tibi 
regionem Romanam, a qua ciui 
Nolano pofitam Nolae ftatuam le- 
gis, Nolanae vrbis partem , vt in 
Aduentoria fcripfimus, intelligi 
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4 De regionibts svBVR»r 
„ non placeat? Quia nullo , inquis* 

« au&ore, nullo argumento conftat, 

Nolae regionem fiiiflc, quae Ro- i 
mana vocaretur. Quafi vero fatis 
idoneus audor Infcriptio ipfano 
fit 5 aut leue id argumentum videri 
' queat, quod ex altera ibidem in- 
Icriptione ducitur , quae Clemen- J . 
tiano .eidem ftatuam ab Iouia 
quoque regione pofitam comme- 
morat. Etenim vt in Ciceronis 
Planciana qui legunt : Quid Plan- 
cio cum Lemonia ? quid cumV eien- 
tinaf aut in verfu Horatiano : Hic 
multum in Fabia valet, ille V clina, i) 
cum Lemoniam & Fabiam tribus 
Romanas fuifle didicerint, non 
dubitant quin Romanae item tri- 
bus fintVeientina aut Velina:fic in 
! Nolanis iliis lapidibus qui Iouiam 

iv-crinnem cum Romana remone J 



Propemptici lib. I. y 
Nolx vrbis , quod tu tc inficiari 
nequeas , partem efle non ambi- 
gunt , parum profe&o acutos fc 
probent,fi aliud de Romana fuf- 
picentur. At enim Romanam 
Nol$ regionem nullam fuifle con- 
tendis, &de nomine ipfo arguta- 
ris. Vnde, ais, regio Romana No- f< 
Ix, aut quare fit aidaf Quid hoc " 
vero ad nos, vnde nomen adepta “ 
fit, fi fuifle oftendatur ? aut cur re- 
gio Nolx aliqua hoc nomine dici 
apte non potuit,fi di6ta eft Medio- 
lani ? Nam Mediolani, fi nefcis,n5 
folum portam Romana, fed & re- 
gionem Romanam fuifle comper- 
tu eft. Ahoquin quo fcnfu Roma- 
nam accipies in Ambrofij epiftola 
Liv.ad Marcellinam fororem:C##i 
ego bajilicam dedicare 'vellem , multi 
tanquam 'vno ore interpellare cape - 
runt dicente s^cut in Romana, fic ivi- 

A uj 


6 Deilegionibvs svbvrb. 
filicem dedices f & in Paulini prefby - 
teri verbis dc Ambrofio : Santti 
Wd^ari) corpus , quod erat in horto 
pofitum extra duitatem , leuatumad 
bafilicam j4pofiolorum y qua efi in Ro- 
mana, tranftulit. Neque enim infui- 
fiim te adeo fore arbitror, vt Ro- 
manam in his etiam locis Vrbica- 
riam interpretari velis. Quod fi 
Romanam quoque regionem ha- 
buit Mediolanum , qui de Nola 
quaerebas, cur Romana eius regio 
di&a fit, quaere cur Mediolaniiaut 
fi Mediolanenfem his teftatam 
au&oribus repudiare non audes, 
definc Nolanam, cuius incifum in 
marmore nomen vides,friuolis at- 
que inanibus conie&uris incelfere. 

Quale eft enim , quam frigidum 
& ineptum quod addis, abfurdum 
videri,Clemetiano tam bene de ci. 
uibus omnibus merito 3 non totam 



Propemtici lib. I. y 
vrbcm , quod par erat , fed vnam 
cius regionem , fi Nolana haec re- 

f ioelt, ftatuam cenfuiffe ? Vndc 
abes a Romana tantum regione 
decretam fuifle, cum alteram ab 
Iouia collocatam legas, & alias a 
reliquis pofitas nihil vetet ? Sed fo- 
lapofuerit. cur offici ofam huic di- 
ligentiam vitio vertas , cum Ro- 
manorum mancipum corpus ne- 
mo rcprehendat,qubdOrfito Prp* 
fe&o vrbi priuatim , vt Romana 
Infcnptio docet, ob prouidentiam , 
& flatum optimum vrbi Roma abeo 
redditum , flatuam fub are conftituit f 
At ridiculum cenfes , vniver- 
sam regionem de y na ali- 
qua regione vrbis Nolae dici, quod 
de ipfa vrbe tota dici vix potuerit. 
Ridiculum eft plane; ac fupra om- 
nem inertiam, non dici hoc a quo- 
quam A fed abs te carpi. Quid 
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rebam ego ex te , quonam bene- 
ficio Romanos, & vicinas Romae 
gentes, quas V rbicaria regione vis 
comprehendi, a Nolano ciue affe- 
ctas cenferes, vtftatuam abvni- 
uerfis mereretur. Sic enim mihi 
perfuadebam fore , vt cum Cle- 
mentiam promerita,quae in ea bali 
recenfentur, eiufmodi efle ani- 
maduerteres, quae in Vrbicariam 
regionem nullo modo conueni- 
rent,a ftulta ifta opinione defifte- 
res. Sed multum me fefellit expe- 
ftatio. Nihil enim eil quod non 
facile cocoquas, ne infcitiam con- 
fiteare. adeo vt Senatui, populo- 
que Romano, vnde prouincia- 
rum, gentiumque peti patroni 
folebant, patronum ipfe, quo fin- 
gi abfurdius nihil poteft, impo- 
nas; & patronum hominem Nola- 
num , nullis honoribus fun&um* 


io De regioni bvs svbvRb. 
nullis titulis infignem, virum ad- 
huc perfe&iflimum, hoc cft non- 
dum clanflimum, nondum Sena- 
torem. Verum hoc ego caput, 
quod a te per errorem ex altera 
Infcriptione tranflatum eft, non 
vrgeo vehementius, ad noftram 
reaeo , quaeroque iterum vtClc- 
mentiani erga Romanos beneficia 
nobis exponas, quid refpondes? 
Quod me rogas, inquis, ftatuam 
Pag. 9. interroga, ipla litterata eft,& ex ea 
” difees, quidnam ? Vt svbven- 
,,tori ciuium, libertatis redona- 
tori, neceflitatis aurariae dcfenfo- 
ri , & omnium munerum recrea- 
tori, hanc ftatuam decretam fuifle. 
O gnarum & callidum interpre- 
tem i Et quis vnquam poft artes 
inuentas tam imperite & infeite 
aucftorem vllum intellexit, quam 
diftorta & aliena haec tua eft cx- 


Propempti ci lib. I. I| 
planatio ? Primum enim , tam an- 
gufti fpiritus fuifti , vt breuem 
claufulam percurrendo explere 
non polles , fed quae inter fc con- 
nexa erant diuelleres: necanimad- 
uerteres neceffitatem aurariam ip- 
fam efle,in qua fuis ciuibus fubue- 
nifle Clementianus dicebatur. De- 
inde quo referri fingula oporteret 
nonvidifti. Nam n redonator ad 
libertatem pertinet , & recreator 
' ad munera, v i a popvli quae in- 
tcrie&a eft , ai^ nt&s pedeat nccef- 
fc eft, quia cum quo cohaereat non 
habet. Quid porro eft,quidue tuo 
iudiciofignincat,defenfor aurarix 
neceflitatis ? aut quis populo Ro- 
mano libertatem eripuerat, vt hac 
illi ciuis Nolanus redonaret ? Tam 
multa in vnumabfarda cogeflifti, 
vt numerari vix poflint,& nas do- 
ces titulo ftatux ineptias corineri. 


ii De regionibvs svbvrb. 
Litterata procuidubio, & elegans, 
cui hxc affingis, erat Infcriptiorfed 
tu illiteratam perucrfa & ridicula 
interpretatione fecifti. Redi ergo, 
redi fodes adfcholam,Salmafi,& 
Infcriptionis tuae verborum vim, 
fententiamque prius condifcc. 
tum Romana in ea regionem in- 
tclliges,nonRomani territorij am- 
bitum, quod fomniabas, fed Nola- 
nae vrbis partem vnam appellari. 

Capvt II. 

Territorium agri Romani. 

Salmafius feipfum tefiem Undat Vopifei 
locum frujlra vexat . Ex territorij fpatiis me- 
tienda iurifditfio. Territorium vrbis , ager 
Romanus . Cuius fines certi fixique poft S er- 
utum regem , qui agrum in tribus rufticas di- 
uifit.Salmafius fines Vrbis cum Imperi/ fini- 
bus confundit. 

P Ost lapidem Nolanum , in 
quo regionem Romanam in-* 
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ueneras, fed non tuam., tuam nunc 
apudVopifcumte nadum ia£tas, 
fed fruftra. Vopifcum ais in vita 
Probi fcribere,pofteros Probi Ro- 
manam refugiue, & in Italia circa 
Veronam & Benacum larem loca- 
uifTe,atque ita legere codices ma- 
nufcriptos. Audio, fed quo au- 
&ore id confirmas f quem huius 
le&ionis tcfl.emlaudas?Salmafium. 
Teftem videlicet non domo pro- 
dudum , fed teipfum. Nam quis 
ifte cft alter Salmafius , qui tefti- 
monium tibi commodat,!! tu non 
es ? Tibi ergo credere nos iubesf 
quis tam iniqua lege litigatvnqua, 
vt aduerfario credere cogatur ? 
At tibi tamen, vide quam morofus 
non fim., etfi conftat te non fem- 
per Attica fide loqui,hoc locp cre-. 
aere non abnuo. Scripferit Vopit 
cus Romanam, & Romanam 
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abfolute dicat Romanam regio- 
nem ; Romanamque intelligat, 
non quae N ote (it, vt in lapide N o- 
lano,aut Mediolani, vt apud Am- 
brofium & Paulinum , fed vere 
Romanam , hoc eft vrbi Romae 
vicinam. Quid tandem egifti,aut 
quid habet hic locus, quod caufae 
tuae tantopere faueat , vt auro 
emptum velis ? An quia regionem 
Romanam nominat Vopifcus, in- 
de confe&um putas, vt eius regio- 
nis fines vfque ad centefimum ab 
Vrbc lapidem proceflerint ? Fugit 
te ratio, cum ita cocludis.Fac enim 
non Romanam a Vopifcofqrip- 
tum, fed Romam; aut fi Roma- 
nam omnino legi placet , Roma- 
nam ab eo regionem dici, non qu$ 
centefimo , (ed quae paucis agri 
Romani millibus comprehenda- 
tur; quid critintota eius oratione. 




I 
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quod intero fcnfu non cohaereat? 
Quod fi dc regionis Romanae fini- 
bus ex Vopifci verbis colligi nihil 
poteft , ridiculus es plane , qui ina- 
nem atque inutile tioi locum, qua- 
fi hoc vno vincere polles, infigne 
&auro contra carum praedicafti. 

Sed huius generis mirx funt 
vbique <L<mN\oyi<naJi & halluci- 
nationes tuae , quas in ijs etiam 
quae de territorio Romano , Prae-, 
fc&ique vrbis poteftate contra 
nos difputas, frcquetafti . Dixeram 
ego, ex territorij cuiufque op- 
pidi finibus , quoad fe magiftratus 
cius poteftas & iura porrigant col- 
ligi potius, quam contra debere. 
Neque inficias ire fanus quifquam 
poterat. Nam cum eo magiftratus 
fiant, vt intra territorij fines ius di- 
cant, quid certius, quam ex terri- 
torij terminis iurifdi&ionis mo- 
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dum & fpatia acftimari oportere > 
Pag. X7 . A n non aperte id declaran t verba 
illa qua: laudas , qua: in colonia- 
rum legibus vfurpari folebant: 
Quos agros, qua loca, quaue artificia 
intra fines illos dedero, ajfignauero 3 in 
eis agris iurifdiflio efio colonia illius , 
cuius ciuibus agri afiignanturf Vides 
enim agros primum & territo- 
rium definiri , tum iurifdi&ionem 
territorijambitu circumfcribi. Au- 
, des tamen obtre&andi fludio in re 

Pag. 16. aperta relu&ari : quia colonia:, in- 
quis, nonnulla: iurifdi&ionem in 
alienis territoriis habuerint. Quod 
vt doceas, peraudtores gromati- 
cos licentius euagaris ,, quam apte 
aut intelligenter , non difputo ; 
hoc fcio , illud ipfum quod ad- 
ftruereconaris , & tuam de Pra:- 
fc&o vrbis fententiam elidere , & 
noftram confirmare. Quod enim 

coloniis 


y 
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coloniis interdum contigifle vi$> 
vt iurifdi&ioncm extra fua territo- 
ria exercerent, hoc cft quod Prae- 
fe&o vrbis conceffum ruifle con- 
tendo , vt poteftatem, quae illi iurc* 
maigiftratus intra Vrbis tantum • 
terminos, & territorium compc - 
tebat, Principum voluntate per T 
aliena etiam territoria vfque ad 
centefimum lapidem protederet. 
Quid ergo tibi confilij fuit i cum' 
cx feriptoribus illis tela qux in te 
redirent, comparares? 

Docebam praeterea territorium 
Vrbis, de quo quaerimus, non cen- 
tefimo , vt volebas , fed agri Ro- 
mani finibus contineri, idqueex 
Pomponij Iurifconfiilti verbis de- 
monftrabam , a quo territorium 
generatim deferibitur, V niuerfitas 
*grorum intra fines cuiufquc duitatis, 
hoc cft, vt Bafilicae leges interpres 
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tantur oi-nI^bw 'W'7roA<r4j^««> 

Quo loco cum oftendiiTem agri 
huius Romani feu territorij fines 
longinquos non fuiiTe : quippo 
qumcinotum vndiquaque oppi •> 
dorum, quibus fui etiam agri & ter- 
ritoria erant, terminis clauderen- 
tur; incredibile cft di<ftu,quam fu- 
tilia, quam ridicula, quam abfur- 
dafint,qu? contra nugaris. Etenim 
cum aliud fit vrbs , aliud impe- 
rium, & diuerfi vrbis atque impe- 
rij fint fines ac termini, tu inaudi- 
to errore vtraque confundis. Qupd 
fi diuerfa iudicas , cur agrum Ro- 
manum, cum pro imperio fumi- 
tur, ab agro Romano, qui vrbis 
Romx cft territorium, nondiftin- 
guisJ Nimirum qu& vtnufque ex- 
ordia fuerint, & quam diflimilia 
incrementa fufccperint, tametfi 
omnia noris, nefcire&nonintel- 
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Iigcrc tc doces. Repete igitur ani- 
mo antiquas vrbis origincm,& dif- 
ces agrum Romanum principio 
vrbe in alieno folo condita nul- 
lum fuifTe; mox a Romulo deui- 
£tis, & agrorum parte multatis 
proximis Latij vel Hetruriac popu- 
lis, certos ad limites conftitutum, 
atque hxc agri & territorij Ro- 
mani primordia memorari. Inde 
prolatos fenfim eius fines ab alijs 
regibus, vt a Prifco , qui vt au<Stor 
eft Eutropius, Sabinis vittu non pa- 
rum aprorumvrbis terrt to riaadiu n xit. 
Hunc denique agrum vniuerfum, 
fiuc y vt Dionyfius libro 
iv. vocat, (quo tualio nomine ter- 
ritorium, aut regionem Roma- 
nam appcllares?)in tribus rufticas a 
Seruio rege,quivrbem quoque ip- 
{am in vrbanas diftribuerat , di- 
gcftum ac diuifum fuifTe : ita vt 
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quos agros, quae rura tribus ill^ co- 
lerent, in his ager Romanus & ter- 
ritorium effet , & tribuum i pia- 
rum, vt Romiliae, Pupinia:, Lemo- 
niae, aliarumquc, prout diucrfas 
eius agri partes fortit^ fuerant, no- 
minibus diftingueretur. Quare 

S ui de agro Romano quaeris quos 
nes habuerit, dc tribubus rufticis 
quaere, quibus locis infederint : & 
cum Romiliam fub vrbe ipfa trans 
Tiberim in Tufcia, Pupiniam ve- 
ro cis Gabios , & Lemoniam ad 
portam Capenam in Latio, Clau- 
" diam ad Anienem in Sabinis, reli- 
quas omnes in fuburbanis pariter 
ac vicinis Roniae locis, & Latij , 
Tufciae, Sabinorum agro finiti- 
mis, conftitifle didiceris, noli du- 
bitare, quin hi veri & legitimi agri 
Romani fines fuerintjnon illi qui- 
dem nulli, vt garris, aut prope nui- 
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ii, cum tribus omnes rufticas com- 
plexi fint : fcd neque omnino lon* 
ginqui, nedum vt centcfimum at- 
tigerint, quos vicinarum, vt vides, 
gentium termini premerent ac cir- 
cumfcriberent. Sed hoc praeterea, 
vnde fons & caput erroris tui, do- 
cendus es: quamuis prima illa no- 
minis Romani aetate, ijdem aut pc- 
ne ijdem territorij fines fuerint, & 
imperij, longe tamen difpares po- 
ftcafuiflc. Crefccnte fi quidem, ac 
fines fuos per bella, tum Italica, 
tum extera, in vltimas oras profe- 
rente Imperio, territorij ager intra 
fiium modum ac menfuram ftetit; 
neque vnquam , quod memoriae 
proditum fit, au&us poft Seruium 
neque ^lijs, quam olim fiicrat , re- 
gionibus definitus. Quamobrem 
Liuius libro xxvi. Hannibalis ad 
vrbem aduentum iterque deferi- 
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bens, Pupiniam, hoc cft aeri Ro^ 
mani partem, in qua tribus erat 
Pupinia, non folum a Ferentinate 
agro, & Anagnino, qui paulo re- 
motiores erant, fed etiam a proxi- 
mis Tu(culano,Gabinoque difere- 
uit,& Varro de re ruftica lib.i. cum 
rura in Campania verfibus,in agro 
Romano, & Latino iugis metiri 
docet, agrum Romanum Latino, 
idemque rurfus, &ali j paflim om- 
nium aetatum feriptores , vt Lati- 
no, fic & Tufco & Sabino Roma- 
num opponunt , vt conftet terri- 
torij Romani ftata Sc fixa femper 
fuifle {patiapoftSeruium. 

Quaecumitafint, Salmafi, nifi 
81 te oAt^Tarcuera c oecus es, 

quot & quant$ fint tuae & 

cxpa.Afjux.7a iam agnofeis. Miraris 
enim nos agrumRomanum a Tuf- 
xo, Latinoque fepararc, cum ab 
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omnibus feiungi videas, quaeris 
cofdemne fub Augufto, qui olim 
fuerant, terminos habuifle ccn- 
feam , cum poft Seruij tempora 
nunquam audtum fuifle intelligas. 
Vt cius fines vitra centefimum e- 
tiam lapidem exporrigas, agrum 
qui vitra Picenum Romanus di- 
ftuseft, ex Varrone commemo- 
ras, & montes Romanos prope 
Afculum ex Frontino, cur noA 
addis & Romanas Alpes in extre- 
ma Italia f & agrum Romanum 
ctygM in Perfide , cuius 
metiocftapud Procopiumin^di- 
ficiis Iuftiniani ? vt luculentio- 
rem facias ofeitantiam tuam, qui 
non fentias de territorij Romani 
agro nos loqui i non de ijs agris & 
locis, quibus quod ea priuatim vel 
publice pofliderent Romani, feu 
qua alia de caufa, nomen inditum 
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eft Romanorum ? Denique vt 
oftendas te, quod paulo ante dixi, 
ambigua voce captum Vrbem 
cum Imperio in agri Romani no - 
mine confundere , nullum vis in 
Italia poft legem Iuliam , qua Ita- 
lia: vniuerfae ciuitas data eft,agrum 
fuifTc nili Romanum 5 poft Anto- 
nini veroconftitutionem, nullum 
toto Impcrij Romani orbe agrum 
nili Romanum. Quid porro ha- 
bent ha:c commupe vel conne- 
'xum,ius Romana: ciuitatis oppi- 
do cuipiam dari , & eius oppidi 
agrum in agri Romani nomen fi- 
nelquc tranfire?Ergo fatis fuifle 
putas,vt ager Romanus fieret, eum 
qui poffideret, ciuem Romanum 
ra&um efle. Ita Tufculanus ager 
ante ciuitatem Tufculanis datam 
Tufculanus ager erat: pollquam 
data eft, non Tufculanus fuit , fcd 
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Romanus. Quis credat haec a po- 
pulo Romano , (i ea Roficius ali- 
quis, aut Ailopus in fcena diceret, 
audiri fine rifu ac ftrcpitu po- 
tuiffe i 

Capvt III. 

Praefc&i Vrbi iurifdi&io. 

Augujtus agro Romano nihil asliecit. VU 
puni locus a Salmafio corruptus . Cente- 
firnum Italu^vox nihili. Territorium lo- 
ci y & indicis. Salmajij fraus & calum- 
nia. Prafefto vrbi iurifdittio, (frfotcjlas 
in agro tantum Romano competens iure 
magiflratus , Principum voluntate vfque 
ad centcfimum attributa. Bajilica leges, 
earumque interpres k Salmafio produftus 
contra Salmajium. 

N Vfquam foli funt errores 
tui , fed alius alium , ficut 
vibia vara, mox fequitur. Agnof- 
cis tandem agri Roniani fines an- 
te Auguftum cos fiiiffe quos dixi > 
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fed ab Augufto ad centefimum 

O 

vfque dilatatos fufpicaris, cum 
Prarfedtum vrbi crearet, & iurifdi- 
Ctionem illi vfque ad centefimum 
attribueret. Ego vero an Praefe- 
cturae iurifdi&ionem Auguftus 
ad centefimum vfque lapidem in - 
ftitucrit, quod ex Maecenatis apud 
Dionem oratione colligi videtur, 
an vrbem illi tantum, r vrbifquc 
terminos commifcrit,& alij poftea 
qu$ ad centefimum excurrunt ad- 
iecerint, quod plerique probabi- 
lius ducunt, & Dionem accom- 
modate ad fua tempora locutum 
putant, hoc loco quaerendum non 
iudico ; te qui pro magiftratuum 
iurifdiCtionis modo . & varietate 
agrorum vniufcuiufque loci ter- 
minos contrahi vel produci pofle 
exiftimas, fallis in errore verfari 
flon dubito. Agri enim territorij 
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cuiufque , nifi adie&a vicinorum 
agrorum parte, augci no poflunt: 
at iurifdi&io immotis agri fini- 
bus in alienis etiam agris exerceri 
poteft. Quos porro tu agros ter- 
ritorio vrbis ab Augufto adiedtos 
docere potes > quae Latij , Tufciae, 
Sabinorum oppida fuis agris mul- 
tata, vt agrum Romanum dilata- 
rent f An potes audfcorem vllum 
proferre, qui de agri Romani fini- 
bus aliter poft Auguftumfcripfe- 
rit, quam ante Auguftum fcribe- 
batur ? Nam li agri terminos tua 
fententia mutabat magiftratuum 
iurifdi&io, quam vagos & incer- 
tos illos fume oportebit ? Legis 
Corneliae de ficariis verba funt.-F’ r 
is Prator, iudexue quaftioniSj cui forte 
obtigerit quaftio dejtcarijs, eius quod in 
'vrbe propius mille pajfusfaflum ft y njti 
quaerat cum indicibus qui ei ex lege for^ 1 

f / ' 
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te obuenerint: &c P. Mutium Scae- 
uolam narrat Liuius libro l. vrba- 
nam fortitum eflc prouinciam, 
hoc eft praeturam, & vt idem quae- 
reret de veneficijs invrbc, & pro- 
pius vrbem dece millia pafluum. 
Quxfo te, cum haec legis, an non 
rideas, fi quis ex diuerfa Praetorum 
iftorum cognitione agri Romani 
terminos, vel intra mille pafliis le- 
ge Cornelia , vel ad decem millia 
pafiuum in Scaeuolae praetura con- 
ftitutos putet f Ad haec Vicarius 
vrbis intra quadragefimum, vtex 
Cafliodori formula difeimus., iu- 
dicabat, anVicarij caufa quadra- 
gefimo lapide ager Romanus ter- 
minabitur , quem PraefcCti gratia 
vfque ad centefimum vis porrigi? 
Quid quod ex Vlpiani verbis L.r. 
De ojjicio pr<efefli vrbi , non de funt 
qui fentiant Praefecturam vrbis 
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omnium intra Italiam criminum 
notionem libi aliquando vindi- 
caflc > quo polito, agri Romani fi- 
nes, li audire te volumus, non alij 
tum fuerint, quam Italiae. Quod 
enim eo loco non intra, Italiam , p , 
fed intra Italia C. M. id eft intra 
Icalix centelimum milliarium, ab 
Vlpiano feriptum ccnfuifti,digna 
ingenio & iudicio tuo fuit caftiga- 
tio , hoc eft inepta & falla : in qua 
non folum immerito Tribonia- 
num lugillas, qui tuas iftas notas 
non intellexerit: fed in Vlpianum 
etiam ipfum es iniurius, cui ridicu- 
lam atque inextricabilem legio- 
nem imponis. Quis enim praeter te 

J >olfit vnquam, quid Italix centc- 
imum fit milliarium explicare t 
Verum hunc ego locum in prx- 
fentia nonvrgeo. Satis luperque, 
fi quid fapis, funt cetera, vt intelli- 
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gas non dilatatos ab Augufto fuif- 
Ic agri Romani terminos , cum 
praerepturam inftituit , fed prae- 
fedurae iurifdictioncm vitra agri 
Romani terminos aliqua ex parte 
prorogatam. Quod cum fiebat, 
aut fi contra fieret, vt citra loci ter- 
minos magiftratuseffct iurifdiPtio, 
tum aliud erat territorium loci, 
quod agri terminis finiebatur , 
aliud quodammodo territorium 
Iudicis & magiftratus , quos 
ad fines cius dioecelis & admini- 
ftratio porrigebatur. Ceterum hqc 
cum itaficbant,praeter morem fie- 
bant , non quod «t* yAwJw th 
, eflet, atque ita magiftratus 
ratio poftularet \ fed principis aut 
reipublicaej quae magillratum in- 
ftituebat, imperio & voluntate. 
Nam iufta & legitima ratio erat,vt 
magiftratus iurudi&io loci fui ter- 
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ritorio aequaretur. 

Quae a me nuper in Aduento- 
ria ad praefe&uram vrbanam trafi 
lata cum cflent, oftcnfumque Pre- 
fedti vrbi , qui Iudex eft vrbis, vr- 
banorum princeps magiftratuum, 
legitimam &iure magiitratus con- 
gruentem iurifdi&ionem agri Ro- 
mani finibus contineri *, quod ex- 
tra hos fines vfque ad centefimum 
acceflerat, id Pripcipum potius 
voluntate adic&um videri; quos 
tu hic rurfumj&quam ineptos cla- 
mores fuftulifti $ aut potius quam 
alienum, atque ab ijs quae fcripfe^ 
ram abhorrentem in fenfum mea 
verba detorfifti/Nam quae dedi- 
uerfis iurifdi&ionis eiulde limiti- 
bus diflernera ad diueria iurildi- 
&ionis genera traduxifti,& ea mihi 
porteta opinionum affinxifti,quae 
nunc etiam, cum a te prolata funt. 
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affequi vix poffum. Quod fi errore 
abs te, mentifquc vitio fa&um eft, 
non miror illum qui t inNolana in- 
feriptione lapfus fit, in verbis meis 
hasrere potuiflc.Sin ftudio & cofi^- 
lio feciltij laudo ingenium, quod 
ne fine palma efles, monftra finxe- 
ris quas debellares. V erum pi o his 
ego monftris tuis, Salmafi , non 

E Neque enim hebes aut fto- 
im adeo, vtcum in magi- 
ftratibus diftingui duo foleanr^po- 
tcftas & iurifdi&io , , fiuc 

vt Gloflas iuris exprimunt , ctxf& 
cJ^ctoicLy^ Ii wohncLyin Pr$fe<5bo vrbis 
hasc ita diftingua, quod cauillaris; 
vt illum iurifdi&ionem in vrbe ta- 
tum & intra vrbis terminos, pote- 
ftatem extra hos tantum terminos 
vfquc ad ccntefimum excrcuiflc 
velim, vnde porro hasc a me vel 
di&a vfpiam vel cogitata es hario- 
latus? 
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latus? Ego enim nec imperium hac 
in re poteftatemue a iurifdi&ione 
ficiunxi, nec iurifdi&ionem a po- 
tcftate : fcd vtraque quos ad fines 
magiftratus nomine pertinere de- 
buerit,quoufque principum nutu 
prouedta fitj o flendi. Quare hxc 
a ce, fi quid habebas refelli oporte- 
bat ^ non illa xgrorum fomnia 
quaeexagitafti. 

Noftra vero tantum abelt vt 
euertas, vtdehis etiam firmandis, 
fulciendifque laborafle videaris. 
Etenim cum ad fententix mex co- 
firmationem vfus eflem argumen- 
to legis III. d. de officio Prafefli 
vrbi , quae Vlpiani verbis docet, 
Prxfedtum vrbi cum terminos vr- 
bis exierit poteftatem non habere; 
quxriquc hoc loco poffet , an ter- 
minos vrbis lex dicat muros vrbis, 
& continentia vrbi aedificia., vt ti- 
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bi vifumeftjan fuburbani agri, 
territoriique Romani terminos, vt 
ego interpretabar: rurfumquc,an 
poteftatem appellet merum dunta- 
xat imperium, quo animaduerti in 
facinorofos folet,vt contendis; an 
omnem omnino PraefeCturae au- 
ctoritatem, ita vt ea penitus exue - 
retur 3 fi terminos vrbis exiret, quod 
docebamus : tu nobis tanquam ex 
machina vindicem, qui de vtroque 
capite fecundum nos pronuncia- 
ret, in altera operis tui parte pro- 
duxifti , Bafilicarum legum inter- 
pretem Theodorum Hermopoli- 
tam. Illum ergo, quibus verbis le- 
gem ifta exponat, fcd legem prius 
ipfam, vt in Bafilicis concepta cft, 
audiamus ex lib. vi. Eclogae tit. iv. 
cap. ni. Ipfa enim per fe aperta & 
clara cft,& pr^conc non eget.O tiTs f 
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QfUVyM $lwa.7ztl T cJ^ot/rtcct ey^ v '$£'7$*- 

f j/ / ^ w\m 

^PTIJTOG.tTl (W^O 7 VI COV C4> TJJ 70) A^, £loL>CL7ZZl 
«A^<| ti2m cDjyctyjii t* 'rnAioos. 

Prafefius, inquit, urbi cum terminos 
'vrbis exierit , non potefi Prafetturx 
potejiatem habere An urbe quidem qua - 
diu uer fatur ypoiejl iubere alicui etiam 
extra urbem iudicare. Sunt haec., vt 
dixi, perfpicua fatis & aperta: fed 
lucem addit expolitione lua , &’ 
prouincialium ludicum compara- 
tione Theodorus, lic enim feribit: 
Ei» t it 7n>A((,Jtj ’\j&v r 7 re A tv , 

Xj 7B5 x, fb&joSbma, t xj e%w%v f tto- 
Aiu>^ fatAiccv mjiCov.x^ uao*j> olAoi- 

7TVI 7T&/JTl$ cLpygl/TtZ TU9 

* / 7$ > %gJi' df iyotnvJJlG JW ii<n , x, ctx<r- 
frltuax; cuftsit ct>7nijovov) o!<\j& otiA^mtc* 
xjoe^^gg 0 > TTtfP T* 7reA€a$ opojp TUy- 
^CLVUV^H. e'%1 TflV *$, otoiau •? TMTD^. 

& poft alia, oy (t4ow/ t? 7n»A£-/ 
y** o knflpygi hiitui ui %] KtAivcnxjftxjl- 
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ffvtj tZca^TnMas.ci/yey q,ot/ A£gl iY&nf 
fjuMw. Invrbe j &infub* 

urbanis locis , habet & imperium & 

' iurifdiflionem etiam extra 'vrbem 'vf- 
que ad centum millia. Et quemadmo- 
dum coeteri omnes Iudices extra prouin- 
cias quas regunt conftituti priuati funt , 
illis impune a Jubditisnon paretur : 
fic & Prafettus 'vrbi extra terminos 
'urbis pofitus Prafeflur* poteftatem 
non habet. In 'i urbe fane confiftens y po- 
tefiiubere alicui iudicare etiam extra 
r vrbem , 'vjquead centum , opinor , mil- 
lia. Nunc iterum rogo te, Salma- 
fi, cum Theodori huius di£ta om- 
nia videas cum placitis noftris co- 
(entirc,cum tuis autem ex diame- 
tro pugnare, qua fronte , nifi ex ea 
omnis pudor abijt , dicere audes 
tuamaTheodoro fententiam con- 
J4* firmari i Tu poteftatem in hac le- 
ge de mero tantum imperio acci- 
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picndam putafti : Theodorus de 
omni Praefe&urae adminiftrationc 
intelligendam cenfet. Tutermi- Pag ]t 
nos vrbis muros vrbis, & conti- 
nentia vrbi aedificia interpretaris: 
Theodorus fuburbana etiam loca, 

*a \jzzi rw ttoA iv> id eft agrum Ro^ 
manum complecfti docet.Tu Pr?- Pa s 
fe<fto etiam terminos vrbis egreflb 
iurifdi<5tionem, detra&a tantum 
imperij poteftate, vfqueadcente- 
iimum concedis : Theodorus v- 
tramque a Praefero, dumin vrbe 
eft, vfqueadcentefimum exerce- 
ri ait; vbi terminos vrbis exceflit, 
neutram, quia neutram iam habet. 

Tu denique Praefe&o vrbi folam 
iurifdi<ftionem iure magiftratus Pag.jj 
conuenire , imperij poteftatem * c ’ 
fpeciali principum conftitutione 
attributam vis fuifTe : at Theodo- 
rus nullo diferimine vtramque ap- v 
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pellat cJ%ouncu> rvis iwfyyo-nfos , nec 
dubitat quin vtraquc illi iure ma- 
giftratus merito conueniat. Quid- 
ni autem ;Praefe£to etiam poteftas 
competeret, cuius ojjicio, vt eft apud 
Senecam epift. xxciv. tutela urbis 
continebatur f quem ex T acito con- 
ftat lib. vi. Annali, ad coercenda 
Jeruitia , & quod ciuium audacia tur- 
bidum, niji vim metuat , abAugufto 
inftitutum ; aut fi Dionem audi- 
mus, ad crimina cognofcenda, 
quae tum in vrbe, tum extra vrbem 
intra centefimum admitterentur f 
Aut haec enim, quorum gratia in- 
du£ta eft Praefe&ura, Praefe&o iu- 
re magiftratus non conuenire do- 
ceas neceflc eft , aut imperij pote- 
ftatem, fine qua prasftari haec nul- 
lo modo poflint, Praefe&o fimili- 
ter conuenire ftatuaSj definafque 
ip pofterum de Theodori nomine. 
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qui tot modis fententiam tuam iu- 
gulat , temere atque inconfulto 
gloriari. 


Capvt IV. 
Annonaria: regiones. 

Italia diui/io in Annonarias & vrbicaria* 
iterum esplofa T rebellius & Vitior a Salma - 
Jio non intelletli. Conjhntinus ab cius ca- 
lumnia vindicatur. Inepta nobis affingit y 
vt refellat . Vitior is locus expenditur. An - 
nonaria qua fuerint y dr vndejic appellat a, 
non liquet. 


P Ropius nunc ad controuer- 
fix fines delabimur, ad fubur- 
bicarias videlicet & annonarias. 
Sic enim Italia: prouincias diuidi 
pofle iudicafti, qufa Tufciam le- 
geras aliam annonaria, aliam fub- 
urbicariam , & Picenum item 
aliud annonarium, aliud fuburbu 
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carium.atque hoc argumentum ad 
diuifionem illam conftituendara 
putas ldnge validiflimum , quod 
reucra infirmum vel potius nul- 
lum eft. Neque enim propterea 
quod inter Imperij Romani pro- 
uincias Dacia, conftat fuifle vnam 
mediterraneam , alteram ripen- 
fem , & Noricum fimiliter vnum 
ripenfe, alterum mediterraneum: 
idcirco re<fte concluferis, Imperij 
prouincias omnes aut mediterra- 
neas fuiffe, , aut ripenfes. Sunt has 
quippe non totius, fed partium 
quarumdam diuifiones , quas ce- 
teris plerumque partibus non con- 
ueniunt : at plenam & integram 
partitionem fua omnia membra 
comple&i necefle eft. Itaque Ita- 
liam in prouincias Confutares , 
Prasfidales , Corredtorias apte di- 
ftinxeris, quia Italiae nulla eft pro- 
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nincia, qua: horum aliquo genere 
non contineatur : in fuburbicarias 
& annonarias inepte, quia nihil ha- 
bes quo doceas omnes Italiae pro- 
uincias vel annonarias fuifle, vel 
fuburbicarias. fed adftruerc ta- 
men conaris. Suburbicarias enim 
qu acuor vis dici , quas funt intra 
Vrbis centefimum : reliquas om- 
nes annonarias. De fuburbicariis 
quamgrauiterhallucincris, proxi- 
mo capite viderimus. Nunc de 
annonariis, vt eas extra cetefimum 
tota Italia vagarfac fpecialis Italix 
nomen fibi vindicaUe credamus, 
quem dabis. fundum, auiStorem- 
que fententix > Trebellium das 
Pollionem. Atqui hunc ante cum 
in Epiftola produxifles, quafi is 
cum Tetricum leniorem ab Aure- 
liano Corredorem totius Italix fa- 
&um fetibit , id eft x y interpreta- 
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tur, Campania , Samnij, Lucania t 
Brutiorum , Apulia, Calabria > Etru- 
ria atque V mbna , Picem & Flami- 
niayomnijcjue annonaria regionis ,non 
omnes Italiae prouincias illi com- 
miflas intelligat, fed tuas tantum 
. .<, annonarias *. oftendi nec prouin- 
ciam Italiae vllam fuifle aTrebel- 
lio in illa enumeratione praeter- 
miflam s nec Italiae totius nomine 
aliud quam totam Italiam intelli- 
gi, ninil proinde in Trcbellij ver- 
bis efle, quod errori tuo adftipu- 
letur. Quid tu autem hic contra 
nunc adfers praeter inanem atque 
infolentem ftrepitum orationis f 
y°. jsJegas a Trebellio T ufeiam & Pi- 
cenum fuburbicarias regiones co- 
memorarij neque item Valeriam. 
Sed hoc iam pridem expio fum cft, 
cum docui Valeriam prouinciam 
Trebelli j temporibus nondum 


c 
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fuifTe, Picenum autem & Tuf. 
ejam nondum feiund:as, nec di- 
ftin&as $ idcoque a Pollione com- 
muni Etruriae & Piceni nomine 
integras comprehendi. 

Poft haec, ne vnicum tuae in ex- Pag 
ponendis au&oribus imperitiae tc- 
item habeas Trebellium, huic Au- 
relium addis Vi&orcm, qui tua 
fententia omnem Italiam 
eo fenfu dixerit , quo totam 
Italiam a Trebellio didtam 
volebas, hoc eft de folis tuis anno- 
nariis. An vero te falli , & Vigo- 
rem de omni vere Italia loqui, ex 
ipfius verbis obfcurum eft. ? Vi6tor 
diuifo inter Auguftos & Caelares 
imperio, cum Africam Italiamquc 
Herculio commiflam dixiflet, in- 
de parti Italiae inductam tributo- 
rum nouam legem ait, cum omnis 
Italia eadem antea fun&ione mo- - 
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derataque ageret. Dic, oro te, qui 
parci Italiae omnem Italiam oppo- 
fint, aliudnc potuit quam vniuer- 
fam Italiam fignificarc ? Vniuer- 
fam ais , fed vniuerlam duntaxae 
annonariam. Ergo cum eodem 
loco Italiam Maximiano com- 
miflam dicit, non de vniuerfa Ita- 
lia, fed de folis expones annona- 
riis * Quod fi abfurdum id effe du- 
ces, vcell reuerainepeiflimum, cui 
tandem perluadebis , Aurelium 
Vi&orcm vno } eodemque loco, 
cum Italiam fimpliciter diceret, 
nullam Italiae partem excepifle^- 
omnem vero Italiam cum dixit, 
non omnes cius partes compre- 
hendifle? Vides itaque totum illud 
de annonariis extra centefimum 
prouinciis commentum, nihil ne- 
que a Trebellio, neque ab Aure- 
lio Vi&ore lubfidij habere quo 
fulciatur. 

-■ % 
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Porro ipfa etiam nominis ori- 
gine, quam finxeras , redargui do- 
cebam. quod nunc etiam liqui- 
dius patet. Nam fi annonarias in 
Italia nuncupatae funt prouinciae, 
qu^ functionem annonariam pen- 
fitabant 5 profeCto annonariae dici 
folae non potuerunt quae erant ex- 
tra centefimum, cum cxHonorij 
lege XIV. Cod.Theod. De indul- 
gentiis debitorum ,tuas etiam quae in- 
tra centefimum erant fuburbica- 
rias funCtioni eidem obnoxias 
fuifle demonftrarim. Cur hae igi- 
tur non itidem annonariae > Quia 
non femper, inquis, funCtionem 
illam agnouerunt : fed cum antea 
non foluerent, adeam tandem ad- 
aCtae funt. A quonam ? Palam eft 
attribui Conftancino debere. O 
ferream & legum poenis caftigan- 
dam hominis peruicaciam : qui 
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innoxio principi malit duras atque 
afperas legis notam inurere , quam, 
leges a (e non intellectas confiteri: 
Sed liberandus eft calumnia Con- 
fla ntinus Quo enim argumento 
fuburbicariastuas annonaria furi- 
Ctionem aliquando non agnouif- 
fe fufpicaris? Illo nimirum vnico 
ViCtoris, quod iam in te retor^ 
quendum vides.Nam cum Italiam 
omnem a ViCtore diCtam proba- 
tum fit, qua nullam Itali^ prouin- 
ciam excipiat, quid aliud expeCtas, 
quam vt concludam , fi ab ea fun- 
ctione, quam omni Itali$ commu- 
nem teftatur ViCtor, diCtas funt/vt 
tibi placet, annonarias , nullam in 
Italia prouinciam fuifle non an- 
nonariam ? Quare aliud etymum 
fingas necefTe eft , caufamque 
aliam cur has fedes tribuas anno- 
nariis. 
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Quaeris autem, quando tua ilia 
tam facile refellantur, de annona- 
riarum ipfe numero & appellatio- 
ne quid lentiam,& meam me fy m- 
bolam in medium conferre iubes* 
atque vt ingratiis elicias, parum vr- 
bane id quidem, nec honefte, mi- 
ra iterum deliriorum figmenta no- 
bis obic£tas:Galliam togatam nos Pag 
a reliqua Italia diuellerc , illiufquc s l - 
regiones in Italiae regionibus non 
cenfere: annonarias omnes in Gal- 
liq eiufdem finibus fub Vicarij Ita- 
lix adminiftratione collocare, & 
alia qux nofti. Tum vt Aiax ille 
/Mtm/uwos apud Sophoclem arie- 
tes exdebat pro Troianis : ita hxc 
inania rerum fimulacra, qux ad 
nos nihil fpe&ant, tanquamno- 
ftra exagitas. Noli me iratiorem 
tibi hac de caufa exiftimare.Tuam 
potius vicem doleo , mirorque. 
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cum fcripta noftra legi ab alijs 
poffe non ignores, te illorum qui 
falfo haec nobis obijci viderint, iu- 
dicium non reuereri. Ceterum 
quia quid cenfeam rogas., age Au- 
relij Vi&oris locum, cuius partem 
dclibafti , integrum recognofce. 
Et quoniam bellorum moles , inquit, 
acrius urgebat , quafi partito imperio , 
euntia qua trans Alpes Gallia funt, 
Confiantio cvmmijfa, Africa Italiaque 
Hercuho t Illyricique ora r vfque ad 
Ponti fretum Galerio r cetera V ale- 
rius retentauit . Hinc denique parti 
Jtalia inuetlum tributorum ingens 
malum . Nam cum omnis eadem fun- 
tlione moderat aque ageret, quo exer- 
citus atque Imperator, qui femper aut 
maxima parte aderant, ali poffent 3 
penfiombus indu fla lex noua. Quae- 
ro nunc abs te , cum duplicem a 
VnStorc tributorum fun&ionem 

prodi 
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prodi videas, vnam antiquam, to- 
tique Italiae communem; alteram 
Italiae tantum parti ab Herculio 
poli diuifum imperiu impolitam , 
vt ali poflent exercitus & Impera- 
tor : cur fi ab harum fun&ionum 
altera nomen annonarijs fa&um 

1 >utas, non ab ea potius., quam Ita** 
iae tantum pars pendebat, quam 
ab altera, quam Italia vniuerfa? 
Vniuerlam enim Italiam annona- 
riam fuifle non dices. Quod fi 
pars illa Italiae nobis inueftiganda 
& defignanda cft, quid vetat, quin 
eas complexam prouincias dica- 
mus, quae a Tufcia & Piceno adi 
Alpes excurrunt? cum & hos re- 
gionis annonariae fines defignari 
a Trebellio in Aduentoria proba- 
rim, & T ufeiam ac Picenum in eo 
tra&u annonariarum nomen get 
fiffc compertum fitMihi quidem, 

D 
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vndecumque nomen fuum naccas 
fine annonariae , de quo amplius 
quaerendum cenfeo, in hac vna 

S n dixi parte Italiae videntur 
Noftram habes, Salmafi, 
quam exigebas, de annonariis eon- 
ie£turam,non illam quidem <**<*./*- 
q 1 \ zx!&v & indubiam omnino • 
fcd tua certe meliorem, &Trebel- 
lij Pollionis, atque Aurelij V i&o- 
ris verbis, quae interpretationem 
tuam nullo modo ferunt , con- 
gruentiorem. Tuum eft, qui 
GqI*< Ttt/uuiov Kj 

videri vis, de iis etiam pronuntia- 
re & affirmare quxnefcias. Nos* 
quibus ingenui ac pudentis animi 
hoc effe perfuafumeft, in iis quae 
obfcura & incerta fiintcvrv^v di* 
dicimus. 

* * 1 * 

* ; ~ \\ , x ' 

* ' » - • *• . * 1 , ' 
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Capvt. V. 

Piceni regio extra centefimunf. 

Suburbicarias centejimo non contineri ex 
Piceno conmnettur. Sabini non Piceno fed 
V aleria prouincia attributi . Itinerarium 
vetus depulfa Salmajij calumnia declaratur. 
Brundijinum iter duplex . Interamna Fla- 
minia eadem qua Nartium .Balbi fragmen- 
torum auttor itas nulla. Scauola in Pande- 
ttis. Vmbriain Piceno , vel Vmbria Pice- 
num qua ditta. Salmajij triumphus de 

fi 

r * 

S Vburbicarias omnes prouin- 
cias intra Vrbis centcfimum, 
nullam extra id fpatium vis efle. 
Hoc falfum redargui ex Piceno 
docui, quod fuburbicarium efle 
conflat , & tamen extra ccntefi- 
nium. H ic Rhodus, hic faltus,hoc 
caput controuerfia:. Quae proin- 

Dij 
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de artes, quae machinae a te, &a 
collega tuo quxfitae non funt, vt 
Picenum intra centcfimi fines in- 
ferretis? Quin etiam cum aduer- 
fus collegam tuum oftendiflem, 
p ag 69 . omnibus viis , quibus olim Roma 
7 ° * c ‘ in Picenum tendebatur, nullam 
Piceni partem ante centefimi fi- 
nes occurrer,eatque hoc vno ariete 
irriti conatus fpem omnem conci- 
' dere par eflet : audes nunc tamen 
dura: & indomitae frontis fiducia 
afltxjuv tH", certufque vi&oriae fcj,- 
licetac triumphi, pugnandi par- 
tes focio praeripis , ne parum fit 
gloriae tu?, fi alia potius manu ho- 
jf Ris cadat, quam tua. Age vero, 

*** defeende in arenam, Tnrex pu- 

gnaciflimc. neque enim palmas 
tuas cundando morari nos decet* 

. - Cum collega tuo in Cenfura vin- 
diciarum hoc modo congredic- 
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bar. Iter ab V rbe in Picenum du- 
plex fuifle, vnum per Vmbros, via 
mminia$alterum per Sabinos, Sa- 
laria. Pofterius hoc in Yetere Id-» 
nerario fic deferibi. 

AB VRBE HADRIAM VSQ.VB. 

. Eretum M. P- ?uv,. 

Vicum nouum J4. P. Xiv* 
Redte M. P. xvr. 

A<jhm Cutilias M. P. xviix. 
Interrocrmm M. P* VI» 
Falacrinum^ . M. P. xvr. 
Vicum Vati* M. P, Ix. 
jid centejimum M. P. x. 
jlfculum M. P. xii. 1 
Hadriam M. P. XLVU. 

In hoc itinere, quae Afculum prae- 
cedunt oppida , Sabinorum efle 
Qmnia.Cum igitur ante Afculum, 
hoc eft ante Piceni exordium, mil- 
liarium, vc vides, centefimum oc- 
currat» nihil exploratius videri» 
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quamPiceni regionem ab hac qui- 
dem parte totam extra cetefimum 
fitam cfle. Quid habes quo arietis 
huius impetum repellas ? quid ret 
pondes ? Sabinorum quidem op- 
pida haec efle : verum Sabinos 
F*g- 74. ipfbs , cum prouinciam per fc 
non faciant, in Piceni fuburbica- 
rij prouineja contineri. Tufciae, 
inquis, qu^ vicina ett^attribui non 

E o fiunt *, non inficior, neque Vm- 
riae, ne hoc quidem, ad Picenum 
ergo referantur neccflc eft, multo 
minus. At rogas, in qua ego re- 
gione Itali$ Sabinos cenfeam fuit 
ie. Vis dicam? in Valeria.ld roga- 
fti, quod a te omnium minimi 
ambigi oportebat. Quid enim f 
an ita oblitus es tui , vt Valeriam 
te inter fuburbicarias numerafle 
non memineris ? aut adeo ignota 
tibi eft Valeria M vt hanc nefeias Sa- 


X * 
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binos in primis, quos ipfa etiam, 
qua: prouinciae nomen dedit, via 
Valeria perftringebat, efle com- 
plexam f Atqui vt de casteris nihil 
dicam, de Reate & Interocrio, 
quarum hic mentio, difeere pote- 
ras cx Gregorij magni dialogis, 
vtramque ad Valeriam prouin- 
ciam pertinere: tum a Paulo Dia- 
cono doceri, Valeriam, cuius pars 
Sabini, non in Piceno, (ed Piceno 
vicinam ac finitimam fuifle. Sabi- 
ni enim etfi, vteft in prouerbio, 
quod volunt fomnianc, tamen iri 
Piceno fibi efle nunquam vili funt, 
ne per fomnium quidem. Quam- 
obrem, Salmafi, quemadmodum 
in Vmbris pugnaturus fis vide 
na in Sabinis inaufpicato ccepifti;! 
Alterum ergo per Vmbros in Pi- ; - 
cenum iter erat via Flaminia, quod 
in eodem quo que.-I tin eran o det 

D iiij 
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criptum cft. 

AB VRBE ANCON AM 
Ocricolos M. P. xLViu 

Narniam M. P. xil. 

Ad Martii M. P. xViil. 

. Meuantam M. P. XVI. 

Nuceriam > M. P. xvm. . 
1 Dubios M, P. VIII. . 

Prolaqueum M. P. vili. 
Scptempcbam M. P. xv. 

Trea M. P. ix. 

Auximum M. J P. xvm, 

Anconam M. P. xn. 

Ex huius itineris intcruallis doce- 
bam millia paffuum ab vrbe Nu- 
ceriam colligi fupra centum. Nu-^ 
ceriam porro V mbriae vrbem efle. 

} ac proinde Picenum, quod poft 
Nuceriam lequatur, totum ab hac 
etiam patte ccntefimi fines exce- 
dere. 

p*g 7<f; Hic tu mc fraudis, falfique infi- 


j 
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mulas, qui Piceni nomen ex titulo 
detraxerim , cum in Itinerario 
feriptumfit, ab vrbh per Pice^ 
**vm anconam. Ex quo videli,. 
cet confici putas, haec oppida,quae 
ab vrbe Anconam vfque recenfen- 
tur, omnia in Piceno fuifle, mU 
lum in Vmbria.Ica Piceni partem, 
quod volebas, Itinerarij huius tefti- 
monio , non folum intra centefi- 
. mi cancellos, fed vrbi etiam Rom$ 
proximam probari. Nufquam ti* 
bi certius de nobis triumphare vi- 
fus es ; nufquam vero ingenij,iudi- 
ciique tui imbecillitatem liquidius 
quam hoc loco declarafti. Quid 
enim attinebat veteres £ te libros 
cuolui, vt duas iftas voces a nobis 
omiflas deprehenderes ? an nega- 
turus eram fcilicet a me fubdu flas, 

3 uas tu etiam, fi quid videres, fub- - 
ucendas iudicafles* Cur igitur * 
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inquis, fubtraxifti t Quia tolli, in- 
quam, oportebat. Quaere cur in- 
cfitx primum fuerint, tum cognof- 
ccs curdetradae. Brundifini certe 
caufa itineris adferiptas fuifle titu- 
lus integer docet, quem tu quoque 
mutilum protulifti. Sic enim ha- 
bet. Ab vkbe pbr Picenvm an- 

CONAM,ET TNDE BrvNDISIVM. 

Cum enim Roma Brundifium via 
duplex eflet; vna redo itinere per 
Campania, & Apuliam: altera non 
redo, fed deflexo, per Picenum, & 
inde per Samnium & Apuliam 
eandem • Itincrarij audor, quire- 
dum illud iter i quod via Appia 
ducebat* ita priore operis fui parte 
defcripferac, ab Vrbe Capuam & , 
Equotuticum, atque inde Brundi- 
fium : alterum nunc, quod redunV 
non crar, aggreflurus,non fatis ha- 
bent; ab vrbb BRVNDisiVM in- 
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fcribere , fed neccflario adiccit 
PER PlCENVM ET ANCONAM , Vt 
cius ab altero difcrimen oftederet. 
Mihi vero, qui huius itineris par- 
tem eam duntaxataflumebam,qu$ 
Anconam vfque perduceret, Pi- 
ceni nomen expungendum fiiit: 
ne fi relinquerem, ridiculum Itine- 
rarij au&orem facerem, quafi An- 
cona in Piceno non fit. qui tua 
etiam in fententia, hoc eft, fi ab 
Vrbe ipfa Picenum inciperet, mul- 
to fieret ineptior. Tum enim per- 
inde fuerit, I ter ab > vrbe per Picenum 
Anconam dicere , ac fi quis dicat. 
Iter Parifiis per Gallias Mafliliam, 
cum Mafliliam Parifiis ire nifi per 
Gallias non liceat. Quod igitur 
voculas iftas titulo detraxi, non 
dolo nec fraude aliqua, fed iudicio 
feci. Te vero, qui ex tituli huius 
coniedura Picenum in Vmbria 
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credi pofle iudicafti, quo numero 
reponemus f Nam vecordem pro- 
fero, & parum fani capitis homi- 
nem duceres , fi quis propterea 
quod in eodem Itinerario itineri* 
quod eft a Mediolano ad Colum- 
nam, & traie&um Siciliae* titulum 
praefixum videat, itir qvod a 
MEDIOLANO PER. PlCENVJ* ET 
CAMPANIAM AD CbLVMNAM DV- 
cit j ex tituli eius verbis docere 
velit, nullam inter Mediolanum 
& Picenum in terie&amfuiffe pro- 
uinciam, non Liguriam, no JEmx- 
liam, non Flaminiam * fed Pice- 
no haec omnia comprehendi.. De 
te igitur quid ftatues , qui confi- 
mili, aut eodem potius errore , Pi- 
cenum in Vmbriae fines intru- 
dis, nec vides incaflfutn in hanc 
fententiam fiinerarij verba detor. 
queri* 
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Sed ftrenuo Se ingeniofo mili- 
ti nouxmachinx non defunt, qui- 
bus Vm briam iterum adoriatur, Sc 
Picenum in eius finu defigat. V m- Pa 
briam, ais, in Piceno aperte collo- 7* 
cat Scxuola in Pandc&is. Spole- 
tium V mbris oppidum in Piceno 
ponit Balbus. Interamnam deni- 
que Nartium, quam Vmbrix item 
fuiffe liquet, Frontinus Interam- 
nam Pelcftinx Piceni nominat, Sc 
ab, Interamna Flaminix diftinguit. 
at Peleftinos inter Vmbrix popu- 
los Plinius commemorat. Ita Pi- pa 
ceni Se Vmbrix confufos fines* 
fuiffe concludis, Se quicquid Vm- 
brix intra centefimum fuit, Pice- 
no datum , Se Piceni fiiburbicarij 
nomine comprehenfum. Ego ve- 
ro contra oftendam Vmbros in 
Piceno aliquando non pauca te- 
nuiffe , nihil vnquanv in Vmbria 
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Picentes, & te hic etiam morexuo 
miris modis hallucinari. Primum 
enim in Nartium Interamna bis 
peccas, tum quod ab Interamna 
Flaminia: diuerfam putas, cum ea- 
dem fit, Flaminia: ex eo di&a Fro- 
tino, quod via: Flaminiae infide- 
rct : tum quod eandem illam facis 
cum Interamna Peleftina: Piceni, 
cum diuerfa fit , vt pote eadem 
cum Interamna Flaminia:, quam 
Frontinus ab illa difiungit. Erras 
deinde, cum Interamnam Pelefti- 
na: alibi quam in Piceno fuifle au- 
• guraris. In agro enim Pra:cutiano, 
qui pars eft Piceni, fuifle Interam- 
nam hrvgytfjLplcu Ptolemaeus tefta- 
tur :quam ipfam efle Interamnam 
Peleftina:, vel corrupta Teramne 
vox arguit, qua: iam tiim ad ho- 
diernam appellationem declina- 
bat* nam Teramum hodie vo- 
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£ant. Alia igitur Interamna Vm- 
briae, alia Piceni; & fruftra vt con- 
fundas, Plinij au&oritatc certas, 
qui Peleftinos quidem inter Vm^ 
briae populos numerat, fed diuer- 
fos. Balbum vero quid iterum ve- pa fr 
xas, vt Spoletium in Piceno dicere 
cogatur * Fragmentis illis, quo- 
rum teftimonio vteris, nihil eft 
corruptius, nihil incertius, nihil 
inquinatius. Sed ita feriptum a 
Balbo fingamus, quo tempore 
floruifle hunc Balbum arbitraris? 
Principatu, opinor, Augufti, Po- 
tes ergo Balbi vnius nomen , non 
dicam Straboni atque Liuio, cete- 
rifque omnibus , qui contraria 
Icribunt, fed Augufto ipfi, qui re- 
giones Italiae deferipnt & Pice- 
num in quinta , Spoletium atque 
Vmbros infexta pofuit, antefer- 
re, fic non timere f At 
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Scaeuolae Iurifconfulto quid dice* 
mus? Nam huius fane au&orita- 
tem defugere non licet. Scaeuol» 
verba funt in l. xli. De legatis 
xii. I dem poflea petiit ab heredibus fuis , 
'Vt regionem l^mbrut Tufcia in Piceno 
coheredes 'vxori fua reflituerent. &C 
poft pauca . qua f tum eft,cum Eros& 
Stichus in diem vita teflatoris in V m- 
bria inPtceno aflum adminijbrauerint. 

» Vmbriae, inquis, regionem mani- 
fefto in Piceno ponit. Audio , fed 
an Picenum in Vmbria?Nu(quam. 
Perge vero. Vmbriam in Piceno 
vocat, quas in Piceno erat fuburbi- 
cario,& illam Vmbriam intclligit, 
quae intra centefimumpofitaPice- 
ni fuburbicarij nomine compre- 
hendebatur. Hic tu iterum tum in 
Vmbria, tum in Piceno bis erras, 
&qu$nam olim Vmbria Picenum, 
vel Vmbria in Piceno, & quam- 

obrem 
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obrcm appellata fit, nondum didi r 
cifle ce probas.Scires alioqui,quod 
te Strabo libro v. docere poterat* 
partem illam Piceni, in qua Galli- 
cus ager fueram inter Anconam& 
Ariminum, pulfis inde Senoni- 
bus Gallis, attributam Vmbria: 
fuiflc. eoque fa&urn, yt pars illa 
deinceps non folum eadem cum 
Vmbria Italia: regione compre- 
henfa fit ab Augufio , quod apud 
Pliniiim videre efilib. iii. c. xiv. 
verum etiam, vt nomine eodem 
nunc Vmbria fimpliciter nuncu- 
pata fit, nunc Vmbria Picenum, 
yel Vmbria in Piceno. Vmbriam 
quidem abfolute appellant Liuius 
Jib. xxvii. & Valerius Maximus 
lib. vii. cap. iv. qui Afdrubalem 
in Vmbria csefum narrant, quem 
ad Metaurum flumen & Senam 
Gallorum cadum in confeflo eft. 

E 
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Vmbriam Picenum vetus Infcrip- 
fcnpt .p"M. tio , quas Arimini legitur his ver- 
bis. 

M. jELIO AVRELIO 
THEONI AVG. 

ivrid ico per Flaminiam 

ET VMBRIAM PlCENVM 

ORDO ARlMlNENSIVM 
PATRONO. 

Aliquanto longior eft , fed nos 
quae neceffaria videbatur exfcrip- 
fimus. Vmbriam deniquein piccno 
Scasuola hoc loco. Sed V mbriam 
in Piceno dixit, non prifcam illam 
citeriorem Vmbriam , de qua fen- 
tiebas, qu^T ufeis cotermina, atque 
illorum aliquando pars habita, 
Vmbria edam T ufeia vocitata eft, 
in quam Piceni nomen nunquam 
irrupit : fed altcram,quae Piceni re- 
itera partem, in qua Senones antea 
Galli fuerant, occupauit , quaeque 
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> ab vno eodem cum Flaminia re- 

f- &oreadminiftrataeft, ficut altera 

vnum eundemque habuit cum . 
Tufeia. hoc fimul etiam diferimi- - 
ne, quod quae cum Tufeia coniuri- 
i «ftafuit Vmbria, Vmbriae nomen 

fola tandem retinuit; altera Vm- 

briae pofito nomine Picenum an- 
nonarium dici poftea caepta fit. 

105 Quare quod olim erat Iuridicus 

[p* per Flaminiam & Vmbriam Pice- 
no num, vt in Theonis ftatua vidi— 

jU mus, vel per Flaminiam & Vm- 

am briam quemadmodum ia 

jfl' alia Thralli ftatua Iuridici ibidem Anc- in, 

juf exaratumeft, idipfum poftea fuit * ri P c p - 

ra, Correbtor vel Confulafis per Fla- ‘ XcUl, ‘ 
cft miniam & Picenum annonarium», 

ait Ceterum, Salmafi,vt Picenum hoc 

rc- annonarium extra centefimi fines 

tei totum fuifle non dubitas : ita dc 

ju! Piceno fuburbicario idem inpo 

E ij 

M f 
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ftcrum agnofcas necefie eft, cum 
tuas omnes machinas,quibus illud 
in V mbriam T ufciam traijcere co- 
nabaris* caflas atque inanes conci- 
diffe animaduertas. Vbi nunc ergo 
tua illa quam oftentabas viatoriae 
triumphique tam certa expe£tatio? 
vbi palma , quam collegae tuo , nc 
praereptam fibi doleret, integram 
releruabas? Per me tamen trium- 
phu ducas licet, ac trophacum fta- 
tuas,in eoque fpolia, fed Salmaci - 
da,dcfigas. Fornicem etiam glorix 
tu* teftem furrigas , fi voles, atque 
in eo &ftatuas,& -cete- 

ra omnia ornamenta colloces, ti- 
tulum modo ne omittas, quem- 
nam ? de s ; alMasio. quod Pice- 
num videlicet traie&o A pennino 
in Vmbriam Tufciam inferre fi** 
pra vires fit aggreffus* 


J 
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C A P v T VI. 

Vmbriac,& T ufciq annonarias pars 
intra Centelimum. 

Salmafij de Vmbria multiplices nug a. * 
Tufcia annonari & pars intra Centefimum. 
MarceUtni Comitis autfarium . Terentius 
CorrettorTu fria annonaria. Pijiorienfe por- 
tentum. Ammiani MarceUtni locus emen- 
datus. Vulfinij Tufcia annonaria duitas in- 
tra Centejimum. 

T Ametfi ad tuam de fubuis 
bicariis regionibus haere- 
fin, qua omnes intra centefimum 
ab vrbe lapidem vis concludi,fub- 
rucndam euertendaque, fatis vnus 
ille aries e(Tc poterat, quo vfi fu- 
mus, cum oftendimus Picenum 
fuburbicarium extra centefimi fi- 
nes pofitum fuifTe : tamen quo- 
niam alteru erroris tui caput erat, 
nullam intra centefimum regio- 

E iij ; 
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nem aut prouinciam fuifle non 
fuburbicariam; hoc quoque fal- 
fum efle in Aduentoria demon- 
ftraram, quod Vmbria., quam in 
annonariis numeras, &fuburbi- 
cariam efle negas , centefimi ta- 
men finibus maxima parte conti- 
neatur. Idemquein promptu erat 
dcTufcia annonaria docere, nifi 
fiiperuacan€um duxiflem, vbi vno 
telo confici hbftis poterat plura 
71 * conijcere. Tu vero de Vmbria 
„ quid caufaris f Scicn dum ais dupli— 
,, cem Vmbriam fuifle. vnam intra 
„ centefimum , quae Vmbria non 
„ ccnferctur, fcd Picenum, & Piceni 
,, fuburbicarij prouinciam confti- 
„ tueret > in eaque Interamnam , 
„ Narniam, Spoletiu duitates fuif. 
„ fc. alteram extra centefimum, qu$ 
„ Vmbrise quidem nomine cenfe- 
rctur, fcd cum Tufcia annonaria 
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vnicam Italiae prouinciam effice - <€ 
rct, quae ab vno Iudicc regeretur. <c 
Tua h aec effe inficiarinon potes. 
Tam frequenter ingeris, tot locis 
inculcas, vt in his alteram vi&ori^ 
tuae fpeift po fuifle intelligaris. Et 
vinces profedto , fi vincere eft er- 
rare,hallucinari, decipi. Primum 
enim, quo vfquam auctore didi- 
cifti, Vmbriasduascentefimo dit 
cludi aut difter minari ? Vmbriae 
veteri adie&am olim fuifle oram 
Gallicam, vnde pulfi Senones fue- 
rant, & V mbriae quoque nomine 
ornatam, ex Strabone, aliifque co- 

t nouimus.fcd hanc a reliqua Vm- 
ria diuifam fcis fuifle non cente - 
fimo , fed Apennino. Hac autem 
excepta, quae ad rem tuam non fa- 
cit, cum ad Picenu fpledtet anno- 
narium, quis reliquam Vmbriam, 
quae ab Ocricolis ad A pennini vf- 

E iiij 
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que fauces & Gallicum agrurri 
patebat, induas vnquam partes te 
pmer vnum centefinii limite di- 
ftinxit? Primus ergo hic tuus erreir 
tft, ac tuus plane, quando apud 
fclios inauditus. Erras pratterea, 8c 
quidem bifariam, in Vmbriae par- 
te, qusteft citra centefimum. tuni 
quod illam Vmbriae nomine noli 
cenfitam exiftimas, quam Vmbri£ 
nomen perpetuo retinuifle mox 
fcftcndam : tum quod Picenum ih 
ca fuburbicariumcollocas, quod 

nullam in ea fedem habtiilTe iam 
probatum eft. Erras poftremoi 
cum partem alteram , quae eft extra 
centefimum , lolam putas cuin 
T ufeia coniungi (oliramreum cer- 
tum fit Vmbriam quae cum Tuf- 
cia fub eodem Re&ore regebatur, 
tuamvtramque partem cis, Vitra - 
que Centefimum fuo ambitu efld 
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complexam. Vt enim vltcriorem 
illam parrem,de qua non ambigis* 
non attingam * quis de altera cite- 
riore non facile reuincat ex fta- 
tuis,qux CSrreftoribus Tufcix & 
Vmbrix a Spoletinis * Interamna- 
tibus, Narnienfibus , & aliis cius 
tra&us vrbibus collocatae legun- 
tur? Spoletinam Aproniano pofi- 
tamin Cenfura produxi : alteram 
nunc audi Narnienfem, hoc eft 
cx vrbe omnium fcrc citima ea- 
rum quas huic Vmbrix adfignafti. 

PvBLlO CEIONIO 
IVLIANO 

Correctori tvscijE et Vmbrije 

OB INSIGNIA Eivs GESTA ET INLVSTRE 
ADMINISTRATIONIS MERITVM 
ORDO narniensiym VNA cvm 
civibvs STATVAM conlocavit 

PATRONO DIGNISSIMO. 

Statuas inquaiftx,Salmafi,quam- 
uis mutat & elingues, contra te elo- 


\ 
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mane, regionem in qua vrbes hae 
fuerunt, &V mbriatn ruiffc,&V m- 
briam , quae ab vno cum T ufeia 
Corre&orc adminiftrabatur.Vm- 

i 

briam proinde, licet tuo iudicio 
fuburbicaria non fit, fed annona- 
ria , intra ccntefimi tamen fines 
maxima parte contineri. 

Quoniam ergo de V mbria con- 
fe&um eft , reftat v t deT ufeia quo- 
que annonaria, quam tu totam ex- 
tra ccntefimum vis effc , nps con- 
tra oftedamus maximam eius par- 
tem centcfimo coprchendi. Quod 
fi probauerimus, defines opinor 
ia&are nos, quod de illa oppone - 
r*g. 7». remus in Aducntoria non habuif- 
fe. Quid autem eft negotij hoc 
docere, quod ex iis quae de Vm- 
bria di&a funt neceffario confc- 
quitur. Etenim fi Tufcia anno- 
naria illa eft, cui Vmbria cohaeret. 
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cum Vmbriae partem illam, in qua 
funt Ocricokni, & Narnicnfes, vt 
ceteros omittam , intra centefi- 
mum efle probatum fit, quis refra- 
gari queat, quin Veientes &Falifci, 
& alijTufciae populi, qui Vmbris 
iifdem in aduerla Tiberis ripa funt 
oppofiti,& centefimo concludan- 
tur, & ad Tufciam pertineant an- 
nonariam? Huic vni argumento 
manus dare hominem nontrico- 
fum , neque contentiofum par 
erat, fcd non committam, vt te 
tam breui confli&u contemptum 
putes. Quare iterum aggrediar. 
Ac ne in eo quidem vim faciam, 
etfi mea fententia vim habet ma- 
ximam, quod in Marccllini Co- 
mitis Au&ario Indi<5t. i. Ioannc 
folo Cofule dicitur Vitiges, rehtfa 
Roma per Clodia aggerem , & anno- 
nariam Tufciam tranffje Apenni- 
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nurriy&in Rubiconis fluminis ripa ca+ 
flra metatus. Neque enim Tufciam 
annonariam cum via Clodia con- 
iungeret, nifi intelligi voluiflet, in 
ipfo ingreflu Clodias, qux fexto ab 
vrbe lapide incipiebat, occurriflc 
annonariam, candemque etiam 
extra Clodiam ad A penninum vL 
que procefliffc. Alioqui fi ab Vr- 
- bevia Clodia di greflis per fubur- 
bicariam primum Tufciam iter 
erat, vtcenfes,per annonariam 
vero non ante centcfimum; quid 
attinebat folam annonariam co+ 
memorari , vel quanto facilius, 
aptiufquc erat, vtVitigem diceret 
per vtramque Tufciam ad Apenr 
ninum contcndiflefV erum in hac 
etiam, vt dixi, probatione non h$- 
rco. Vnaeft,quce te vel nolentem 
fateri cogat, certa 
digna auribus atque animaduer- 


'V 
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fionc tua ratiocinatio. Terentium 
enim meminifti, ni fallor. Corre- 
ctorem Tufcias annonarixj de quo 
Ammianus Marcellinuslib. xxvii. 
fcribit his verbis: Noua portenti 
Jpecies per annonariam apparuit Tuf- 
ciam * In oppido enim Pifiorienfi , Jpe- 
flantibus multis , prope horam diei ter - ^ 
tiam afinus tribunali afcenfo audieba- 
tur deminutius rugiens, & flupefaftis 
omnibus , nulloque coniellante •ventu - 
ra > poflea quod portendebatur euenit. 
Terentius enim humili genere in V rbe 
natus & pifior , ad •vicem pram ij,quia 
peculatus reum detulerat Orfitutn ( fic 
legendum, non officium) ex Prafe - 
Sio fanc eandem prouinciamCorre flo- 
ris adminifirauerat poteflate. eaque 
confidentia deinceps inquietius agitans , 
multa in nauiculariorum negotio falso 
admifijfe conuiclus , perijt carnificis 
manu Ad Terentium hunc, (i nef- 


78 De regionibvs svbvrb. 
cis, tres in Codice Theodofiano 
Valentiniani Aug. fcriptae leges 
extant. L. iv. De Iurifdtflione . l. 
LXi. & Lxv. T)e Decurionibus, fed 
quoniam in his legibus Corre&or 
Tufciae tantum inferibitur, ideo 
Marcellini verba praemifi, vt Tu £ 
ciae annonari^ Corre&orem fuiffe 
intelligas. Quid tum vero, inquis, 
quid ad nos hic Terentius ? Immo 
enim vero hic ille eft, qui te pro- 
uincix fuae fines docebit vitra ci- 
traque centefimum exporre&os, 
idque ex fupra feripta lege Lxi.qua 
Imperator dcVvlfinienfium decu- 
rionibus in h$c illi verba refcripfic. 
Vrbis V 'vlfinienjium principales , qui 
tamen patronorum adepti fuerint di~ 
gnitatem, haneprarogatiuam laborum 
atque officiorum ferant , ne interdum 
aa libidinem praue confulentiumfudi - 
cum grauibus afficiantur iniuriis. Ex 
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nae, inquam, lege Vvlfinios in 
Tufeia annonaria fuifle liquet, 
quorlum enim de illis ad huius 
prouinciac re&orem fcriberet,fi ad 
eam non pertinerent? At Vvlfi- 
nios ab Vrbe millia pafliium ab- 
fuifle duo tantum & lxx. yctus 
Itinerarium probat hoc modo. 


AB VRBE VVlSINIOS VIA CLODIA. 


Baccanas 

M. P. 

XXI. 

Sutrium 

M. P. 

xu. 

Forum CaJJi 

M. P. 

XI. 

V nlfinios 

M. P. 

XXV111. 


Nunc animum adtende, Salmafi. 
Cum Vvlfinios Tufeia: annonari^ 
partem fuifle videas, eofdemque 
intra vrbis centefimumconftitu- 
tos , an non Piftorienfis portenti 
fimile videatur , fi quisiamtecum 
negare pergat Tufeia: annonaria: 
partem vllam centcfimo fuifle cir- 
cumferiptam ? Et hoc igitur ex ca^ 
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pitc nutat, ruitque tota illa,quani 
grammicam apodixin appellabas, 
vrbicariae tua: intra centefimum. 
regionis commentitia defignatio: 
cuius partem alteram falii redar- 
guit Picenum - alteram futilem pa- 
riter & fallam oftendunt Vmbria, 
& T ufeia annonaria. 

Capvt VII. 

Suburbicariae regiones. 

SalmafiusX^rp. Vicart/ prouincias om- 
ni s ex eius fent entia fub urbicariis dtcipojjc , 
Suburbicaria non idem quod fuburban a , ne- 
que a /itu locitfed ab Vrbico magijfratu , cui 
parebant, nuncupat*. Parebant nutem non 
Prafetfo vrbi,fed Ficario. Cardinalis Per - 
ronij excufatio . Suburbicariarum nomen fub 
Conflantino exortum , modo prefitu 3 modo 
laxius vfurpatur. 

I i^Jdc ad vocum origines &ar- 
, gutias,hoc eft in regnum tuum 

nos 
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nos vocas. Nam vt es huiufmodi 
nugarum explorator curiofifli mus, 
ita in his tanquam A e&fyxw cory- 
phaeus dominari atque imperium 
obtinere vis videri, potis etiam, fi 
res exigat, ex nominis etymologia 
non folum quot millia pafluum, 
verum etiam quot vncias digito- 
rum habere fuburbicariae regio- 
nes debeat edicere Dic ergo nobis, 
<ntnd^AgL/u.o<pgpgzt lepidiflime , quid 
caufae cft cur decem regiones, quae 
fub difpofitione Vicarij vrbis erat, 
i uburbicarias dici non pofle arbi- 
treris/ Quia fuburbicariae, inquis, Pag 9S . 
funt fuburbanae , quae fub vrbe (i- <c' * c ‘ 
tae, non quae Vrbano, vel Vrbica- fC 
rio ciitquam fubie&ae. vnde & <c 
fuburbanae prouinciae, & vicinae (e 
appellantur, fic di&ae autem, qux <c 
in vrbico territorio , id eft intra <e 
centefimum fitae effcnt,& ad iurif- 
• F 
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di&ioncmvrbica: prafe&ura: pcr- 
)3 tinerent. Difficile eft plerumque, 
Salmafi.cum multa lemper garrias, 
quid velis certo conijccre: non ne- 
gabis tamen.,quin omnia qu$ mul- 
tis paginis effudifti, paucis verfi- 
bus complexus fim. Nunc fingu- 
la expendamus. Suburbicariae, ais, 
funt quae fuburbanae. Quid inde? 

” fuburbicarias dici non pofle quae 
fub Vicario : quia iftarum videli- 
cet nonullae remotiores (unt,quam 
vt in eas fuburbani nomen con- 
ucniat. Qui d ergo Ciceroni di- 
ces, quid l. F loro, qui Siciliam om- 
nium,quae fub Vicario fuerunt, re- 
motiflimam , fuburbanam pro- 
uinciam appellarunt? QuodC lub- 
urbicariae, vt ais., (unt quae vicinae, 
cur Lucaniam, quae in Nouella 
Valentiani T)c Juariis inter vicinas 
prouincias numeratur, in fuburbi- 
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c /. cariis numerare non liceat ? Sed & 
ut, inL.Symmachiftatu^fubfcriptio- 
ias, ne, cum is pro praefectis pr ae- 

1 C. TORlO IN VRBE ROMA F1N1T1MIS- 
|B 1 . qv E provinciis prasfuifle dicitur, 
iJ. finitima: prouinciae non alia: in - 
^ telliguntur,quam decem illa^quas 
# Vicarius vrbis admimftrabat. 

Quid ni ergo fuburbicarias dici 
uJ placeat, quas finitimas, vicinafqu e 
jj. appellari vides ? 
te Ceterum haec ita difTerui , quali 
fuburbicaria: nihil aliud fint quam 
(uburbanx. Nunc differre doccn- 
p dum eft, & fuburbicarias non tam 
[ff . quod fuburbana: effent , & fub 
^ Vrbe lita:, quam quodV rbico cui- 
^ piam fubiedtae, id nomen fortitas, 
t rc ipfo qUi contra fentis iudice de- 
j monftraftdum. Quo loco fi mihi 
^ cum alio res elTet, qui fe rationum 
te momentis duci,docerique lineret, 
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auqrcrem in primis, an ficut hortos 
uiburbanos, & praedia fuburbana 
Varro & Columella dixerunt , ita 
fuburbicarios hortos vel pr$dia di- 
cere licuerit. Alius enim negaret, 
& diicrimen agnofeeret. De te af- 
firmare non poffum, qui abfurda 
potius omnia fequi (oles , quam 
errorem confiteri. Quare tuis te 
potius armis petam, & telis qurj tu 
te, vt occumberes , in teip- 

fum coniecifti. Quaero namque, 
quo indu&us argumento fubur- 
bicarias, ii aliud nihil funt quam 
fuburban$, cetefimo potius,quam 
vicefimo,aut decimo vrbis millia- 
rio terminandas putaris.Nam pro- 
fc&o non ignoras, fuburbanum,fi 
vim vocis confideres, tam late dif- 
fundi ac patere non pofle. Alio- 
quin vt Romae iuburoana Terra- 
cinamvfque,& Spoletum, & Vvl- 
finios,ac longius etiam vfque ad 
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centefimi fines vis porrigi : ita & 
Tcrracinac viciflim, &Spoleti, & 
Vvlfiniorum fuburbana Romam 
vfque produci oportcbic.Quis au- 
tem adeo infulfus, vt lacum Regil- 
lum verbi gratia , qui in agro eft 
Tufculano, nonTufculana: vrbis, 
fed Vvlfiniorum dicat fuburba- 
num? aut contra lacum Vvlfinien- 
fem,qui Vvlfiniorum vrbi eft pro- 
ximus, non Vvlfiniorum., fed Ro- 
ma: aut Tufculi dici velit fuburba- 
num ? Omnino fuburbana proprie 
non dicuntur, nifi quae incuiuf- 
que vrbis agro vrbi funt proxima. 
& quoniam fuburbana funt ea qu$ 
proximabo fa&um, vt qua: vicina 
funt & finitima, coparationc qua- 
dam fuburbana etiam vocitentur. 
Inde & Spoletiu fitburbanitas noftra 
Symmacho dida, & Italia fubur- 
bana Plinio, in quaPomptina: pa- 

F iij 
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ludes, & Sicilia prouincia ftiburbana 
Ciceroni, & fuburbanae , vc cau- 
fam aliam non quaeras, prouincias 
omnes fuburbicariae. Sed quo- 
niam de prouinciarum iftarum fi- 
nibus noftra eft controuerfia,qu?- 
roexte, inquam, & rogo quid 
caufaefit,cur illas centefimi fpaciis 
ita definias, vt fi pedem vnum ex- 
oeflerint, fuburbicariae iam effeaut 
dici non poflint?Quia hifines funt, 

” inquis , vrbicae Praefecti vrbis iu- 
” rifdidionis. fuburbicariae autem 
di6tae , quae adiurifdi&ionem vr- 
” bicae Praefer urqpertinerent.Quid 
ais , Salmafi t an pugnantia te loi. 
qui non vides f Negabas abvrba* 
no quoquam diras; nunc a Prae- 
fero vrbi diras profiteris Extor- 
fitate veritas, quod oratio noftra 
non impetraret. Ac plane verum 
cft, quod tandem agnofeis, fobur- 

* i 
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bicarias non a fitu loci, neque a vi- 
ciniavrbis nomen fuum mutuatas* 
fedab Vrbico magiftratu, qui vi- 
cinae iftae prouinciae quaenam eC* 
fent ^ & quos ad fines tenderent, 
adminiftratione fua indicaret. Hoc 
vno diferepamus , quod tu cu colr 
lega tuo Vrbicum hunc PraefeCtu 
vrbi vis efie, nos multo quam tu 
verifimiliu^ Vicariu vrbis. Enim- 
vero cum de prouinciis fit fermo, 
quis credat a PraefeCto Vrbi, qui 
prouinciam nullam regebat, pro- 
uinciarum nomeclaturam aut nu- 


merum repeti oportercPpraefcrtim 
cum ex iis quae fupra de Piceno 
difputata funt, liquido coftet fub- 
urbicarias omnes in. Praefecturae 
vrbanae centefimo non compre- 
hendi. Fruftraque nobis de Car- 
dinalis Perronij auCtoritate prap*» 
feribis * quafi hoc fibi a collega 
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tuoperfuaderi paflus fit. cuifipo- 
ftumas lucubrationes fuas perpo- 
lire,atque imponi fibi,vt Picenum 
vobifeum transferre in Vmbriam 
cogeretur, animaduerterelicuifletj 
nae illae vos aut perpetuo filfcntio 
damnaffet, aut notiora & certiora 
feribere docuiflet. Quanquam ad 
erroris veftri patrocinium fummus 
& incomparabilis vir ille quid fa- 
cit, qui Ecclefias fuburbicarias, 
quarum vos caufa regiones in an- 
guftias iftas cogitis, flultum ac ri- 
diculum cflefcripfit centefimi fi- 
nibus circumfcribi? Summoto igi- 
tur a fu burbicariarum difquifitio- 
ne Praefecto Vrbi, quid reflat, nifi 
vt quod in Centura dudum, & nu-^ 
per in Aduentoria docui, has cum 
Vicario vrbis natas fub Conflanti- 
no, nomenque ab Vrbc cum illo, 
& per illum adeptas ftatuamus? S q- 
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lus hic iudicum omnium,qui pro- 
uincias tem perarent, Vrbis nomen 
ge/Iit. fub hoc vno Tufcia & Pi- 
cenum, quae folae inter prouincias 
omnes fuburbicariae fine contro- 
uerfia fuerunt. Denique poft diui- 
fas a Conftantino in Vicarios duos 
Italiae prouincias, cum prouinciae 
quae Vicario Italiae attributae funt, 

Italiae nomen fibi vindicare caepif- 
fent , quid magis confequens erat, 
quam vt quae fub Vicario Vrbis 
erant, Vrbicariae & fuburbicariae 
vocarentur? Video te in eo defu- Pag . M ,; 
dare & vehementius eniti , vtfub- x *°* 
urbicarias, tametfi exemplum pro- 
ferre nullum poflis,ante Conftan- 
tinum fuifle probes* fed quam fri- 
uolis ac futilibus argumentis? Fue- « 
runt, inquis, ante Conftan tinum « 
vicinae Vrbi & fubtirbanae regio- « 
nes : fuerunt ergo & fuburbicariae. « 
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AcutiflimeGrammatiftaru, quid 
fi ego fimiliter concludam ^ Fue- 
runt & ante Auguftum vicinae vr- 
bi & fuburbanae regiones, fuerunt 
ergo & fuburbicariae? quo te ver- 
tes? quaere Ai^o? inuenies, fi vires 
„ habet argumentatio t At fuerunt, 
„ inquis, ante Conftantinum anno- 
„ nariac ; fuerunt ergo & fuburbica- 
„ riae, quia haec duo inTufeia & Pi- 
„ ceno inuicem opponuntur. Hoc 
vcro^Salmafi^ multo etiam eftine^ 
ptius. Quid enim, fi quis non dif- 
pari ,argumento,cum ftanteRcpUr 
blica populi «Romani prouincia: 
omnes fuerint, fuiffe dicat & Cae- 
■fiirianas, quiapoft Auguftum Cae- 
faris prouinciac populi prouinciis 
funtoppofitae : , an hominem non 
rideas ? & rifum teneri pofle putas, 
cum, ipfe non minus inania & ridb 
cuk deblateras f Suburbicariarum 


* . 
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ergo nomen & fruftra quaeras ante 
Conftantinum, & aliunde didum 
fruftra credas, quam ab vrbisVica- 
rio. Vicarij porro vrbis prouin- 
cix, vt dixi, decem fuerunt. qua- 
re totidem & fuburbicariae. hoc 
eft Campania, Tufcia & Vm- 
bria , Picanum , Sicilia, Apulia 
& Calabria, Brutij &c Lucania , 
Samnium, Sardinia, Corfica , Va- 
leria. Hic vero, tibi ne dceflet Pa g. 
quod obftrepercs, ire libuit per c 
lingulas Vicarij Vrbis prouincias, 

& meos quaerere , quibus harum 
peraeque a fuburbicariis diftingui, 

& fuburbicariarum nomine non 
includi videantur. Quafi nos nu- 
bes iftas non iam ante difcufleri- 
.mus,.oftenderimufque Italiae no- 
men^ fuburbicariarum, pro re- 
rum &perfonarum, adquas refc- 
runtur,diuerfa ratione ac varietate. 
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nunc prcffius fumi pofle, nunc la- 
xius. Alios enim Italiae fines efle, 
cumPraefe&us praetorio Italiae di- 
citur, alios cum Vicarius Italiae : & 
fuburbicarias fimiliter alias e fle, 
cum omnes intelliguntur,&cum 
Italia copanmtur,eique opponun- 
tur jalias, cum Rationalis, vel Pro- 
curator rei priuatae per fuburbica- 
rias, aut vrbicarias regiones. Quae 
quidem a me iam pridem obfer- 
uata & expofita cum eflent , tu 
nunc de Italia tantum arripis, & 
venditas pro tuis;in fuburbicarijs 
loeumhabere negas, quia a loco, 
inquis, denominatae funt , & fines 
fuos mutare non polTunt. Ridi- 
cule. quafi Italiam matronam ali- 
quam , aut Nympham e(Te. putes* 
ic non regionem prouinciarum 
aliquot, quarum partem faciunt 
(uburbicariae. Quod fi pars Italiae 
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fiiburbicarix, ftultum fit profc&o 
aliam illarum hic condicionem di- 
cere, quam Italiae. 

Capvt. VIIL 
Italia proprie fumpta. 

Itali* nomen pro feptem tantum prouinciis 
vfurpari non coepit ante Conflanti num , pofl 
Conflant inum pro tota Italia vfurpari non 
defiit. Salmafij calumnia , & par alogi '(mi 
complures. Mediolanenfls prouincia ampli- 
tudo. Rautpna metropolis fatta fub Placi- 
do Valentiniano . \ 

2 Vo longius prouchimur, 
Salmafi, hoc tc video magis 
:pie nonfolum calumnia & 
maledicentia , verum etiam, quod 
mirum eft, ignorantia proficere. 
Dixeram Italix nomen, cum prefi 
fius &anguftius,hoc eft non pro 
tota Italia fumitur,& a regionibus 
fuburbicariis diftinguitur , non 
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omnes prouincias comple&i, quaj 
fint extra Vrbis eentefimum, fed 
eas feptem duntaxat, quae a Vica- 
rio Italiae regebantur, quod certis 
& AvcutTiffYnwt Graecorum, Latino- 
rumqueau&orum teftimoniis co- 
firmaba, qui Italiam fimpliciter & 
abfolute appellarant illam Italiae 
partem, in qua fepte Vicarij Italiq 
prouinciae-, & ab Italia hoc modo 
fumpta Campaniam, Calabrian, 
Apuliam, & ceteras excludebant, 
qua: citra, vltraquc centefimum 
fuburbicariae , hoc eft in Vicarij 
vrbis erant potcftate. Atque hanc 
Italia: nouam & peculiarem figni- 
ficationem docebam ad Conftaii- 
tini Magni tempora, qui vniuerfae 
Italiae prouincias in duos Vicarios 
diftribuit referendam videri. Tu 
vt clarae & apert^ luci nebulam of- 
fundas, primum ita fentire me fin- 
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gis, quafi Italia: nomen j vbicum- p *g 
que cius occurrit mendo apud au- 141 
&ores poft Conftantinum , non « 
plures quam fepte has prouincias “ 
comple&i putem. Vbinam vero “ 
hoc a me di<ftum e(Te,vel feriptum 
potes oftendere ? nufquam often- 
des. Quoufquc igitur te mentiri 
& fallere dele&at ? Adeone in 
Aduentoria noftra nihil erat 
quod reprehenderes , vt tua illi 
affingi nccefle fit qua: refellas ? Sed 
perierant videlicet , nifi nobis im- 
poneres, pagina aliquot, quibus 
id quod nullus negat magnopere 
demonftrandum fufcepifti. Ego 
Italiam poft Conftantinum pro 
tota etiam Italia poni confueflc 
non negaui. quis pr^ter Salma- 
flum hoc fomniarct ? Sed Italiam 
ante Conftantinum pro feptem il- 
lis tantum prouinciis vfurpatam 
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fuifle,id vero eft quod inficior.Tu 
neab ineenio&moretuo defeifeas, 

O 1 o 1 1 

contra mutirc audes & obloqui: re 
autem ipfa incredibile etav^oyiautt 
Xjci-miMLma* tuam hic etiam pro- 
bas. Redi fodes, in memoriam , 3c 

* paralogifmorum tuorum ineptias 
,, contemplare. Longe, inquis, an- 
„ te Conftantini tempora, Plinij etia 
„ auo, regionibus cis Padum &trans 
„ Padum Italia nomen attributum 

eft. Quid haeres ? an nefeis Augu- 
ftum ipfum Italia totum hunc tra- 
ctum vfque ad Alpes, qui Gallia 
togata antea fuerat, adiecifle ? Ita- 
li? ergo pars efTe capit non Plinij 
?uo,led Augufti. Plinius, ais, vn- 
decimam Itali? regionem Italiam 
» Tranfpadanamvocat. quid porro? 

* Cifpadana etiam Italia regio alte- 
" ra dicebatur, didam concedamus. 
” Et tota Italia mediterranea, qu? in 

Cifpadanam 
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Cifpadanam &Tranfpadanadiui- 
debatur.Hoc ctfi falsu eft,quia Ita- 
lia mediterranea, vt cx Impcrij No- 
titia liquet, no folu duas illas quas 
dicis, fed alias praeterea duas Italiae 
regiones complexa eft, V cnctia &c 
Liguriam: tamen hoc etiam coce- 
datur, quid concludis f Haec, in- 
qui , Italia proprie di<fta elt, & ab- 
folute Italia. Quid ais Salmafif 
Tui ne compos eras cum haecfcri- 
beres,an mente &: iudicio peregri - 
nabare ? An quifquam enim eft, 
qui cum Italiam Tranfpadanam, 
aut Italiam Cifpadanam dici videt, 
tam peruerfo fit fenfu , vt Italia in 
his verbis aut fimplicitcr & abfc- 
lutc, aut proprie & peculiariter di- 
ci putet? A t te non folum tam ftul- 
ta & ridicula inuafir opinio , fed 
hanc etiam prae te fers & praedicas, 
vt omnibus offendas te rerum ip- 
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farurri quas tra&as , & vocum vini ; 
difcrimenque non nofle. Nara 
Italiam nos & Galliam pro- 
prie & abfolute tum dici crede- 
bamus, cum fine adie&o Italiae no- 
men folum ponitur , aut Gallia?* 
Tu nouus magifter doces nihil in- 
terefleltaliamnc fineadiun6to quis* 
dicat, an Italiam Tranfpadanam, 
Galliam fimpliciter, an Galliam 
Narbonenfem, Graeciam abfolu- 
te, an maiorem Graeciam. Quod fi 
nihil intcreftjquae iam regio, aut 
quae pars erit Italiae, quam proprie 
& peculiariter Italiam dicere non 
liceat > Ipfa etiam intra centefi-, 
mum Vrbicam tua regio, quam 
ab Italia proprie di&a vis diftin- 
gui, cum a Plinio, vt tibi placet; 
fuburbana vocetur Italia, propriu 
ac lingulare fibi nomen faciet Ita- 
liae. Aut hoc enim de Vrbicaria fo< 
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qui fatendum eft, aut perperam de 
Trafpadanavel Mediterranea Ita- 
lia concludi. Quare aberrafTe te 
animo cum haxicriberes, &quid 
ageres haud fenfifTc , dubium non 
eft:. Quid illa quse ex Synodo Sar- 
dicenfi, Athanafio, & Ambrofio, 
ab Aduentoria noftra mutuatus 
es, quo fpe&unt , nifi vt eandenx 
dTrpofff&cur tuam, fraudemque pa- 
tefaciat f Nos enim rede atque ap- 
pofite his tcftimoniis vfi fumus, 
vt oftederemus Italiam poft tenv 
poraConftantini pro feptem pro- 
uinciis praecipuo iure vfurpatam : 
te qui etiam ante Conftantinum 
vfurpatam docere vis A quid exem- 
pla iuuant, qu^ pofteriora funt 
Conftantino f Deinde qui potes 
Italiam affirmare, non aliter pro 
feptem his prouinciis fumi foli- 
cam poft Conftantinum , quam 

Gij 







i 47 * 



C 5> C 


Pag mj. 

14S. 


**g. 147. 
» 57 - 


A-tfci 



"V 


100 De regionibvs svbvrb. 
cum dc Vicario Itali? agebatur^ 
cum in Synodi Sardicenfis fubfcri- 
ptionibus videas, (inevlla Vicarij 
metione,pro iifdem abfolute vfur- 
pari ? Qui potes Italiam negare 
noc fenfu pofitam ab Atbanafio 
in epiftolaad folitarios j cum in 
Apologiaii. quantumuiste vide- 
re diflimules, videas tamen Italiam 
pfsecife de iis omnibus prouinciis 
dici, qu? Vicario Itali? parebat, ab 
eaque Picenum , Tufciam, Cam- 
paniam, & ceteras feiungi, qu?in 
Vicarij vrbis adminiftratione cen- 
Xebantur? Qui potes Mediolanen- 
fi Epifcopo dicere folam paruifle 
Tranfpadanam , cum inipfapro- 
uinci? Mediolanenfis ciuitatum 
notitia, quam profers, (tametfi no 
antiquiflimam illam , led Longo- 
bardicis temporibus deferiptam 
res doceat) Parma & Regium, 
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Dertona & Genua, aliaeque nume- 
rentur, qua: in Tranfpadana regio- 
ne non fuerunt? Qui potes Itali# pag. i 47 . 
prouinciam, in qua efle Bononia 
dicitur, Tranfpadanam interpre- 
tar^ cum cfle condet inCifpada- 
na? Nullus fit finis, fi perfequi om- 
nia velim 3 in quibus tccum ipfc 
pugnas, vel cum exploratiflima & 
apertilfima veritate. 

Nunc verb^vt refpires tantifpcr, 
commutandae funt vices , quibuf- 
que in nos armis infurgas., & quale 
fit in primis^quod deMediolanen- 
fi prouincia tanto drepitu nobis 
infultaSjConfiderandum.Inuenidi Pag ijo. 
enim, in quo de nobis non dubia 

f >alma triumphes, quod has vide- 
icet feptem Vicarij Italiae prouin- 
cias in vnica olim Mediolanenfis 
Epifcopi prouincia comprehen-. 
fas fcripfenmus,cum duas lplealias 
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in illo tra&u metropolitanas fedcs 
fuilTe doceas , Rauennenfem 
Aquileienfem, quarum Ecclefias 
Mediolanenfis Epifcopus fedi 
fubiedtas nunquam habuit. Quo 
icuto Sirmondus hoc telum exci, 
piet ? qua vtetur defcnfione ? quid 
refpondebit? Quod minime (pe- 
rabas.. Te nimirum , dum verbis 
noftris infidiaris, tuis ipfius verbis 
capi & irretiri j magnamquc om- 
nino iftiusj quam apud nos qui- 
ris , cun&iHaicosTi £ fupel- 

le&ilem apudtc domi & copiam 
efle. Sic enim ratiocinaris, quafi 
Rauennam putes Synodi Sardi- 
ccnGs temporibus prouincix ca- 
put fui fle ac metropolim. & nefeis 
eos qui Rauennatum res literis 

prodiderunt, obferuafle hoc illam ' 

ius centefimo poft anno,fub Placi- 
do Valentiniano efle confccutanu 
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Quod e? Petro <ttigm Chryfplo- 
go Ecclefix Raueonatjf Andftite 
poteras, ii animum adieciffes, pdi- 
icere,cum fermonepEX^vin ordi- 
natione MarcclliniVicohabend- 
ni Epifcopi non obfcure figni£*r 
cet , recens tunc & nupe^umbpc 
fuiffe pnuilegium, Ecclcfix fu^p 
haud pridem decrqqp Petri,Wc eft 
fedis Apoftpiic^r,' 64 
Chriftiani, eius nempe quem. -duci, 
Valentiniani Gaefiu Udetreqo epn- 
ceflum. Dc Aquilei^nhum pp«P 
ciuitate- idem eft iudiaum>;-^uR 
.quam enim Aquileia inter Italiae 
Metropoles neque ah Ath^Jwflo, 
neque ab aliis, illbrum temporum 
feri ptosibus recenfetur, Sed de 
huius fedis priuilegio &grad& alias 
erit dicendi lociis. NuncvVt.cort 
giK>fcas ]^V enetis prouinc4af)5d 
Flamini«i ncdieAdi jtuijii* op 
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pida,qu# Aquileienfis poftea Ri- 
uennatifquc prouinci# fuerunt, 
Ambrofij #tate ad Mediolanen- 

femprouinciam fpeaafTe,ab Am- 

bro/io ipio condifce. Alterum 
cnim r dotet epiltola xlvi. cum 
Veronenfis Epifcopi de In- 
dicia puella iudicium rerra&ar: 
quod cercc non faceret, fi eius fedi 

fubie(5feiis non fuiflet. alterum epi— 
ftola xix. in qUa JEcclefiam Foro- 
cornelienfcm* quam in Flaminia 
fui/Temon ignoras, tanquam fidei , 
& cur#; fu# creditam, Conftantio 
Epifcopo commendat Commea 
do y inquit,- tibi //, Ecdcfiam quaefi 
Forum Corneli], qu o eam de pro- 
ximo interuiJasfrequentius y donecei o^- 
dinetUTj Epifcopuss ; Occupatus diebus 
ingruentibus Quadragefimd tam longi 
nonpoffum cxcfurtte. Quid epifl?ola 
x^v.ad V ercellefo,annon abunde 
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confirmat omnes Liguria: atque 
JEmilix , V enetiarumque, vel ce- 
terarum finitimarum Italia: partiu 
Ecclefias ad Mediolanenfis Epif- 
copi follicitudincm pertinuifle? 
Neque haxamc tamen eo di&a 
funt, quafi abfurdum ducam, non 
omnia prorfus qua: fub Vicario 
erant Italia:, in EpifcopiMediola- 
nenfis fuifle poteftate. hoc a me in 
Cefura, vel in Aduentoria di&um 
fi fingas, cauillaris. fcdvt conflet, 
quod ibi tum dixi, Mediolancn- 
fem prouinciam latiflimc olim pa- 
tuifle, & ex multis ciuilibus pro- 
vinciis conflatam fuifle. Deinde 
Italiim, cum propria & peculiari 
notione vfurpatur,&a fuDurbica- 
xiis fecernitur,non plures tum Ec- 
clefiaflicoiure, tum ciuili y quam 
feptem iftas Vicarij Italia: pr<*uin- 
ciaseffe complexam,» 


•) 
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^ Capvt IX. 

Latina regio, & Valeria. 

Salmafius 'tuuenem fe dicit , & reipfapro r 
bat. Codicis Tbeod. legem adulter at. Gallia 
Cifilpina vrbi vicinior quam Sicilia . Nulla 
prouintia tota intra centeJimum.Tufcia vtra - 
que fub Vicario Vrbis. Latina regio per fi 
non fiit , nec Valeria fub Augufio. Salmajtj 
hamati* •Ktxsi Defctiptio Ita- 

lia vttuftior illa , quam r.ecentiorem putat . . 

T Va intererat & noftra,Safc 
mafi , aetatem tuam tninu 
me ignorari. ; Quis enim, nifi te iu- 
uene prodidiffes , cantam in jce imr 
peritiam . cinri canta : coniun&am 
audacia , non miraren- 

tur > aut quii iftam effrenati oris 
petulantiam, procacifquc linguae 
tam effiifam licentiam, in alio fe* 
rendam putaret, quam ineo, cui 
nondum per aetatem maturum fit 
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iudicium, &modeftiae honcftiquc 
fines atque officia. nondum perfpe- 
£ta. Itaque etfi albus an ater fis 
nefeio, iuuenem te tamen facile 

9 t 

credo, atque ex eorum certe nu- 
fnero., quorum, vt poeta canit, a\u 
Qfins Poteras & puerum 

te mihiperfuadere, fi dixiffes-adeo 
plurima, quas 7mtSiKv 2±j^voicL no- 
tafunt,adhuc ignoras. Quod ve- 
ro te fenum etiam magiftrum, do- 
ftoremque gloriaris,hoc iam nem- 
pe fupra omnem puerorum ia&a- 
tiam; fupraque omne iuuenum cft 
confidentiam, mihi vero certum 
atque exploratu proftratae & euer- 
fae caufae tuae indicium. Quam 
quam enim tui vbique fere es fimi- 
lis , & nufquam non obtre&as, 
tiufquam non infolefeis ; nun* 
quam tamen efferris infolentius, 
quam cum te cladis tua: confeisa- 
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tia premit ; nunquam licentius co- 
uitiaris , quam vbi didtis noftris 
quid opponas pr^ter conuitia non 
habes. Sed audiamus hominem 
docere nos gefticntcm, & tanti 
magiftri promiffa no afpcrncmur. 
Dic» ergo, filubet, Salmafi,vnde 
habes fuburbicarias regiones nu- 
mero quatuor tantum fuifTcj non 
decem f Ex Codice, inquis, Theo- 
dofiano l. i. De calcis coctoribus, 
qua z vecturarios ex quatuor regioni- 
mbus trecentos boues dari praecipit. 
At ego quatuor in hac lege regio- 
nes nominari video, fuburbicarias 
non video. Nos, ais, ita legendum 
oftendimus, ex auatuor regionibus 
Juburb. quod eft fu burbicariis. V bi- 
nam oftendifti f In epiftola nempe 
ad Amicum pag. xlv. his verbis: 
Scriptu itaque fuijje olim fufpicor , ex 
quatuor vrb. regionibus , vel > ex 
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co* quatuor regionibus (uburb* O 
Uri: fuauem & ridiculum magiftrum! 

non ”qui fufpiciones fuas probationes 
ceffi vocat, & quicquid temere vfquam 
0 effutiit, vel fomniauit,hoc fe ofte- 
0, difTe&dcmonftrafle iadtat. Quid 
rfli ego in eadem lege fufpicari 

A* quoque incipiam,&legendum ita- 
0 tuam, non ex quatitor , fed ex de- 
lC 0. cem regionibus fuburbicariis , an 
fufpicionemmeamadmittes, Sal- 
•0. mafi f Non admittam, inquis. Nec 
jpjt ego certe tuam. Quare ad alia per- 
L gamus. 

0 Dic rurfum, quid caufi eft,cur 

ull j fuburbicariae aut fuburbanae tuo 
iudicio dici, quae fub Vicario Vr- 
^ bis erant, prouinciae omnes non 
0 poffint,cum Siciliam, quae om- 
^ niumerat remotiflima ,fuburba- 
e nam Cicero & Florus appellarint? 

' t Sciendum cft, inquis, Ciceronis P*g*4- 
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„ tempore nullam fuifle prouinciam 
„ intra Italiam. Ideo autem fuburba- 
„ na appellata cft Sicilia,, quia nulla 
„ vicinior tunc erat, nulla magis fub- 
urbana. Quid Italiam vocas? Ab 
Alpibus, opinor, ad fretum & Co- 
lumna. Ergo fcire nos iubes quod 
falfum eft. Etenim centum am- 
plius annis ante natum Ciceronem 
prouincia intra Italiam fa&a eft 
Gallia Cifalpina ; qux V rbi mul to 
viciniorcrat quam Sicilia., acpro- 
,, inde magis fuburbana. Poftquam 
,, vero Italia in multas prouincias di- 
„ uifa eft, fuburbicariae vel fuburba- 
„ nae exinde, ais, proprie appellari 
„ cxptx qux viciniores erant, & fic 
„ e%ox> l» nominatae qux cen*^ 

, , tefimo continebantur. An non 
hoc quoque, quo tota nititur fa- 
bula, perfpicu& falfum eft,cu m P i- 
cenum, quod proprie fuburbica- 

5W 1 
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rium cft di&um, totum extra cen- 
tefimum iuiflc oftenderim : Vm- 
briamvcrb, &Tufeiam annonan- 
dam, quas fuburbicariis non ad- 
numcras, & viciniores V rbi fiiifle 
quam Picenum, & ccntefimo ma- 
xima parte comprchenfas?Nec dif- 
ficile fuerat idem in proximis pro- 
uinciis oftendere. nulla enim pror- 
fusfait, quae vitra ccntefimi fines ^ 
aliqua fui parte non proceflerit. 
fedh^ fatis erant, quas dixi,vtfen- 
tentiae tuae vanitatem refellerent. 

H^ret tamen in animo tuo feru- Pa g .ii>: 
pulus, qui te fupra etiam torfit ve- uo ’ 
nementius, cur nimirum , fi fub- 
urbicari$ nuncupate funt, qu^fub 
V icario V rbis erant , cum veraque 
Tufcia fub Vicarij huius fuerit po+ 
teftate,vni potius Tufci^ hoc no- 
men datum fit, quam alteri. Hoc «Pag.iss, 
fi ex te qu^ram, inquis, quid ref- « 
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pondcbis ? Et tu,Salmafi, quid rcf* 
ponfurus es, fi viciflim ex te quae- 
ram, qui factum putes, vtin Gal- 
liae noftrae Aquitania, cum pri- 
mum haec prouincia in duas partes 
diuifaeft, tametfi pars vtraque in 
Aquitania erat, vni potius Aquita- 
ni^ nomen adhaeferit, quam alteri 
quae di&a cft Nouempopulana/ 
Refpondebis, opinor,cum Aqui- 
tania duas in partes diuifa, queren- 
dum fingulis partibus nome effet, 
atque vni parti proprium dcNo- 
uempopulis inditum nomefl effer, 
alteri id ccfliffe quod commune 
vtrique antea fuerat. Quod ergo 
in Aquitania fa&um vides, hoc 
idem diuifa in partes Tufcia fa- 
ttum arbitrare. 

N unc vero, ne docentis ftudium 
abrumpamus, age de Latina regio- 
ne, & Valeria, quas tu ad Picenum 

&Tufciam, 
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&Tufciam, vtquatuor fuburbi- 
cariarum tibi numerus conftaret, 
adieceras,ego veroLatinam regio- 
nem per fc nunquam, Valeriam 
fero nimis inter Italiae prouincias 
receptam ollendi, quid nos tan- 
dem ad ifta iubes reponere f Lati- 
na regio, inquis, olim ipfa per fe 
vna inter xr. regiones Italiae fuit fe- “ 
eundum Auguiti deferiptionem. “ 
Atquihoc etiam plane falfumefle 
res docet. Prima enim regio Au- 
^ufti, Plinio tefte libro m. cap.v. 
a Tiberi ad Silarum dudta, praeter 
Latium totam fimul Campaniam 
complexa eft. Ac tum quidem nec 
* Latij, nec Campaniae nomen tu- 
lit. poftea vero, cum Italia in pro- 
uincias fub Conftantino diftribu* 
ta eft , tota in Campaniae nomen 
conccfllt, & a Campaniae Re&o- 
rc adminiftrata eft. Quid nunc cr- ' 

H 
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tij aut Latinae tuae regionis nulla 
mentio. Quare fi fuburbicarias 
'V' centefimi fpatijs definiri place- 
bat; cum vitra citraque cetefimum 
ab hac vrbis parte fiierit Campa- 
nia, fuburbicariam dicere Campa- 
niam debuifii, non Latium. Va- 
leriam autem, quam nos recentem 
prouinciam , & poft Conftantini 
tempora natam putabamus, quo 
argumeto vetuftiorem doces fuifi- 
fe ? Balbi nimirum tui teftimonio. 
in cuius, vt ais, libro poftprouin- 

ciam Piceni ftatim fubiungitur 
rag. if «. p ROVlNC1A VALE rja. j4n V ale- 

„ riam , inquis, nimis recentem putas. 



rat , ibi deinceps Campania fuit. 
Ideo in prouinciarum Italiae def-* 
criptionibus Campaniae folius,La- 


q ua tam tum Balbi temporibus , qui 
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Jub Auguflo vixit y prouineU nomen 
habebat ? Tuam hic fidem, Salmafi. 
huic Balbo rurfum ce committis: 
nec timeSjne qui te in Piceno fefel- 
lit, iterum in Valeria decipiat ? Et- 
enim qui potuit fub Auguflo V a- 
leria provincia nominari , fi 
Italia non ante Hadrianum, vt tu 
feribis , vel vt ego fentio, non ante 
Conftan tinum in prouincias, fed 
in regiones fuit diftindta j & Sabi- 
nos,Marfos, Pelignos, cum ce- 
teris qui Valeriam poftea confla- 
runt, quartae regioni conflat ab 
Auguflo fuiffe attributos? Aut igi- 
tur commentitia fu nt, quae Balbo 
adfcribuntur:autfi h?c ita fcripfit, 
v t a te laudantur , nae ignauu&ho- 
mo es, qui non animaduertas con- 
tra te loqui teftem quem producis. 
Sed de his Balbi fragmentis^quam 
nullius fint fidei vel momenti, iam 

H ii 
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apte dixi. Valeriam quoque in Ad- 
uentona fero in prouincias alle- 
ctam, non incerta conie&ura , ex 
duplici prouinciaru Italiae defcrl- 
ptione docueram, quod illarum 


quae eft antiquior, & paflim vetu- 


ftisin codicibus continetur, Va- 
leriam , nondum quippe natam , 
non habeat 5 cum pofterior,qux 
in vtriufque Impenj Notitia cerni* 
tur, eandem inter prouincias ad- 
numeret. 

r*g. Senfifti quas vires habeat haec 
taciocinatio. 1 ta que vt eludas, eo 
ingenium contulifti , vt oftendas 
deferiptionem illam, quamanti- 

3 uiorcm iudicamus, non folum 
itera pofteriorem , fed recentem 
prorfus, & fcquioris aeui fuiffe. 
Cum abolito iam Valeriae nomine 
Marforum regio appellata eft tota | 


illa prouincia. Dic ergo, doce nos 
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magifter, cur recentem lftamxvi. 
lta»ia: prouinciarum deferiptio- 
nem cenfes,in qua Valerix, & fub- 
urbicarias regionis nulla eft men- 
tio? Quoniam eadem , inquis, di- u 
uifio apud Paulum quoque Dia- “ 
conum rcpericur. Quid tum vero? <c 
an quia Italiae in xi. regiones diui- 
Co, quam Auguftusinftituit, apud 
Plinium legitur, propterca Plinio 
non eft antiquior ? an Paulus ipfe 
non ex antiquis prouinciarum Ita- 
lias catalogis fuum fe concinnaflc 
teftatur? At certe falfum eft, quod 
ais eandem effe diuifionem. Vetus 
enim hxc noftra xvi. tantum pro- 
uincias continet, & Valcriamnon 
commemorat : Paulus xvm. Ita- 
lix prouinciasrocenfct, atque in- 
ter ceteras Valeriam. Quoufquc 
te metiri, & fallere dele&at? Quod 
fi poftremis,vt nugaris, tempori- 

H iii 
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bus,cuproValeriaMarforu regio 
vt diceretur inualuit, nataeft hxc 
defcripdOjCurin ea necV aleria,nec 
Marforum regio eft expreffa?Non 
dubito, Salmafi, quin a tam inepta 
fufpicione abftmuiffes,fi tibi hanc 
ipfam Defcriptione in vetuftifli- 
mis codicibus, Vigilij & Pelagij iu- 
nioris Potificum ?tate fcriptis, no- 
bifcu intueri licuiflet. Intelligeres 
enim, non ideo Valeriam in ea non 
memorari, quod eius nome aboli- 
tum tum eflet, cum &aGregorio 
magno, qui Pelagio fucceflit, non 
vno loco Valeria memoretur, & a 
Paulo Diacono ducentis poft an- 
nis eandem videas inter Itali$ pro- 
uincias celebrari, fed contra ideo 
in hac Defcriptione Valeriam non 
poni, quia quo primum tempore 
condita eft, nondum ex Sammj re- 
gione decerpta, & in nou$ prouim 
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ciae formam redadta erat Valeria. 

Ideo & Picenum quoque vnicurn, 

& Tufciam vnicam in ea reperiri, 
quia Prouinciae iftae diuifae nondu 
erant. Qua? tametfi diuifae dein- 
ceps fuerint, &: a diuerfis Re&ori- 
bus aliquandiu adminiftratae, bre- 
ui poli iteru coaluere , priftinum- 
que in ftatum rediere. Quo deni- Pa s l8 ** 
que fa&um, vc quod tibi verifimile 
non videtur, re ipfa tamen obti- 
nuerit, vt negle&a qua; prouincias 
iftas diuidebat Italiae deferiptione, 
antiquior illa, quae integras rep^- 
fentat,in omnibus libris feruata fit, 

& ad nos vfque tranfmifla perue- 
nerit. Et recentem igitur,vt-doce- 
bam, vides Valeriam prouinciam 
fuiflTe, & abfurdum, vt quae cec. 
amplius annis poft inftitutos ab 
Augufto Praefe&os Vrbi exorta 
eft, eadem abs te inter Praefe&ia- . - 

H iiij ' " 
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nx iurifdi&ionis prouincias con- 
ftituatur. 

Capvt X. 

Symmachi de Prasfe&o Vrbi 
cpiftola. 

Salmapj paradoxa refelluntur , Agrum 
Romanum circa Vrbcm nullum fuijfe > pro- 
ut ncias ab Vrbis portis incepiffe , Prdfctfum 
Vrbi poteflateinfuo territorio caruijfe . Sym- 
machi epiflola Salmafiana expofitio redargui 
tur. V rbicar ia regio agri Romani ,prouincijs 
oppojita . VrbicarU regiones centefimo non 
circumjcripta. Legum aliquot explanatio. 

I Mmcnfiim atque ingratum fit 
opus, fi omnia errorum, & ca- 
uillationu, calumniarumque tua- 
rum capita exequi velim. Quam 
multa enim , & quam illuftria ex- 
empla fuppeditat vnus hic de Pr^- 
fe&i Vrbis iurifdidione locus, 
quem retra&asfNam vt pauca dc 
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multis perftringam , quis hoc pri- 
mum ignofcat tibi, quod nos dc 
Praefe&uraecentefimo fententiam 
mutaffe ia&as, & non erubefcis? 
Vbinam ego notionem Praefe&o 
intra centefimum fiiifle inficiatus 
fum? Terminos fanc vrbis, quos 
cum Praefc&us exierit, poteftate 
caret, ad centefimum vfquc porri- 
gi negaui; eofque agri Romani fi- 
nibus docui , hoc elt vrbis Roma: 
territorioj contineri. Ceterum in- 
tra hos terminos finefquc propria, 
& iure magiftratus congruentem, 
Praefecto poteftatem fic fuifle, vt 
eidem tamen a Principibus pote- 
ftas,difpar licet ac diuerfa,vfque ad 
centefimum etiam milliarium tri- 
buta fit. An hoc eft centefimum 
Praefe&o detrahere ? Sed nifi de 
nobis aliquid fingeres , quo falle- 
res, praecipuum Salraafianae facun- 
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; dix colorem amiferas Quis deinde 
ferat, quod agrum Romanum fub 
vrbe nullum vis fuiffe; {edabvrbe 
digreflis hincTufcum moxoccur- 
riffe,hinc Latinu?cum ignorare no 
debeas, ideo Latinos olim,quod a 
viris dodis obferuatumeft, cum 
Vrbe exire a Confulibus iubeban- 
tur, quinque millia paffuum ab- 
effe iuffos, quod hoc minimum in- 
teruallo ager Romanus a Latino 
feiungeretur : & iam fupra often- 
derim , totam fuburbanam re- 
gionem , qua? in rufticas tribus a 
Seruio rege diuifa eft , proprium 
& a fociorum agris diftindum 
Romanorum agrum fuiffe , nihil* 
que huic agro adicdum deinceps 
fuiffe , vel ademptum. Quam ridi- 
culum porro, quod vicinas Vrbi 
ProuinciaSjCampaniamjTufciarn, 
Valeriam , ( nam quod Picenum 
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addis, ineptiflimum eft ) non ab a- 
gri Romani finibus, quibus Vrbis 
territorium continebatur , fed ab 
ipfius Vrbis Romae portis atque 
muris initium duxifle autumas : & 
quod oppidi ac municipioli cuiuC- 
que iudicibus communiiurc com- 
petebat, hoc Praefe&o Vrbi ne- 
gas, vt per Romanum territorium 
liberam haberet iurifdi&ionis po- 
teftatem. Nec meminifti, tuum il- 
lum Hermopolitam Theodorum 
Praetori Thraciae & Macedoniae 
apud Conftantinopolim , ( ean- 
dem autem Romae rationem fuif- 
fe non negabis) nullam nifi extra 
Vrbis terminos iurifdi£tione con- 
cedere, hoc eft,vt ipfemet declarat, 
ty!$ ttdMcos , YjTcov '\jzxm "niv 'ttoAji', 
extra Vrbem & proximam fubur- 
bani agri regionem. 

Quid illa demum, quae ad Sym- 


p*g- l*f < 
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maelii epiftolatn prolixe nugaris, 
quam friuola , quam pugnantia, 
quam ingenio atque*V;£><»A tuasut 
digna t Finitimam in ea epiftola, 
qua: libri ix. eft cxix. poteftatem, 
cui iura prouinciarum commifla 
dicantur, ad quam, Praefe&o Vrbi 
recufan te, Albani criminis cogni- 
tio eft delata, Vicarium Vrbis in- 
terpretabar. Quis enim Vicarium 
neget Albanis vicinum fuifle , & 
finitimas Vrbi prouincias pro Pr$- 
fedtis adminiftrafle? Tibi tamen 
noji probatur, & Praefidem Vale- 
riae, aut Campani» mauis Confu- 
larcm intelligi. Nec vides, fi Cam- 
pania prouincia, vt paulo ante 
contendebas, ab ipfo Vrbis poma- 
rio incipiebat, finitimam Albae, 
quae in ipfamct Campania fit, aut 
propinquam dici eam non pofle. 
Quod fi nec Praefidi Valeriae, nec 
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Campaniae Confulari plurium iu- 
*ra prouinciarum , fed fua cuique 
fuit tfommifla , & ad Campaniae 
prouinciam Alba pertinebar, non 
ad Valeriamjquo animi errore Pr$- 
fidem Valerias ad Albanum faci-% 
nus vindicandum acciri pofleiu- 
dicafti, vt ei extra prouincia fuam * 
ius dicenti liceret impune non pa- 
rere ? Quaeris a me, quia Praefe&u Pag 
Vrbi, li terminos vrbis exierit, 
nullam Praefe£tur$ iurifdi&ionem 
retinere docui, coque in epiftola 
Symmachi fpe£tare aiebam, quod 
Prasfc&us ipfe ad longinqua ne- 
gat fe pofle occurrere : quaeris, in- 
quam, vtrum cenfeam Pontifices* 
qui Praefc&o iudicium hoc defe- 
rebant, ignorafle quoufque iurif- 
didho Praefeci Vrb is excurreret. 

At ego, vt inepte hoc ex me quaeri 
fentias, definafquc tandem tela, 
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quas ternox feriant , depromere: 
quasro ex te viciflim , qui propte- 
v rea Prasfe&um Albam ad vindi- 
candum excurrere non potuifle 
cenfes,quodius gladij extra muros 
& poteftatemnon haberet; vtrum 
hoc potius latuiffe Pontifices ar- 
bitreris, quos ad fines illa fe pote- 
ftas exereret?Enimuero fi ad rem 
& caufam hasc faciunt , quid re(l 
pondes ? fi nihil faciunt, curobie- 
6hs?PofTem &alia id genus.,in qui- 
bus & tecum ipfe pugnas., & nobis 
nihil noces, plurima congerere: 
fednos,cum ifta fufficiant, cuagari 
& perilTologias tuas imitari non 
decet. 

Nunc ergo vt concludam, & tu 
loquacitati tuas modum ftatuas, fi 
potes Salmafi : cum tuam iltam 
defuburbicariis regionibus fabu- 
lam, qua docebas intra cetefimum 
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fuburbicarias omnes comprehen- 
di, nullamquc intra centefimum, 
qus fuburbicaria non fit, regio- 
nem contineri, vtraque ex parte 
fubuerfam videas, quod Picenum 
fuburbicarium oftenderim totum 
extra centefimi fines fitum fuifle, 
Vmbriamvero & Tufciam, quas 
tu in fuburbicariis non numeras, 
cetefimi (patiis maxima parte co- 
prehenfas : cum ceceras etiam ha- 
riolationes tuas, quibus tanquam 
paruis fabellis grandiorem fabula 
Fulciebas, de fuburbicariarum ety- 
mo & notione, deque carum nu- 
mero atque fitu , de fpecialis Italis 
finibus, & de annonariis quas fin- 
gebas, difliliifle pariter & euanuif- 
Feintelligas: quid habes , de quo 
hifcere ampli 9 , aut mutire fine no- 
ta poflis? Licet enim Centefimum 
nobis millies repetas,licet Pr^fefti 
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vrbis iurifdi&ionem intra cente- 
fimum, atque Vrbicu territorium 
vfquead centefimum, & exilia ex- 
tra centefimum,& tutelas Senato- 
rum non vitra ccntefimum,& Vr- 
bicariam tuam regionem centefi- 
mo circumfcripta affiduo, «t* 

A iU K omnibus pa- 
ginis inclames,quidfacit ad fubur- 
bicariarum no tioncm aut numc- 
rumCentefimus^fi nec omnes cius 
nominis regiones ample&itur,nec 
folas? Quid ergo, inquis, Vrbica- 
riam regionem negabis dici tra- 
dum illum terrarum potuiffe, qui 
cirqtVrbem centefimi fpatiis con- 
tinebaturfEquidem fi quis aliqua- 
do ita vfurpatam oftendat, non 
repugnabo, fed ita vt multo con- 
gruentius ac verius V rbicariam re- 
gionem illam fuiffe agnofcat, quae 
Vrbis territorio, hoc eft agro Ro- 
mano 
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manoterminabatur. Sic enim co- 
loniarum, municipiorumque om- 
nium regiones di&x, qux illarum 
finibus claudebantur. Nec dubium 
quin hoc fenfu accipienda videa- 
tur regio Vrbicaria l. iii. Cod. 
Theod. Tributa, in ipfis Jpeciebus in- 
ferri, qux vino quod ex prouin- 
ciis colligitur, vinu opponit quod 
cx Vrbicaria regione confertur, 
nam prouincix, vt didhun eft,agru 
Romanum cingebant , & ab eius 
terminis incipiebant. En habes 
Vrbicariam regione breuiore gy- 
ro , quam putabas. Verum vt in 
hac Vrbicaria noftra prouincix 
erant nullx $ fic in ea quam ccntc* 
fimo vis finiri, fuburbicarias om- 
nes conclufas non fuifle, Picenum, 
reclames licet , fine controuerfia 
declarat. Illa etiam toties a te de- Pag ** 
cantata lex ii. Cod. Theod; De * 9 

I 
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integri rejlitutione , quae a ccntefi- 
mo Vrbis milliario fepararc & 
eludere videtur Italiam., qu^ha-. 
bet quod fabula: luffragetutfCum 
35 Icaliam, ais, a centefimo diftin r . 

33 gujt,quam eandem abVrbicariifc 
33 regionibus diftingunt lex ix. Df 4 
33 annonis & tributis lexvnica Si per 
» obreptionem * lex xix. De extraor- 
33 dinariis muneribus , confequens vi-^ 
detur regiones Vrbicarias centefi- 
33 mo definiri. Quis hoc non rideatfc 
Ergo fi conteftationis fpatia vfquc: 
ad xxx. anni finem* non intra cen- 
tefimum *fcd intra xi. Vrbis mil- 
liarium ad integri reflitutipnem, 
lexindulfiffet,&xL. milliario Ita- 
liamoppofuiffet/uburbicarias in- 
rra XL. t conftriCtas diceres ( & quia 
effractorem equitem Romanum 
D- Marcus ahftinere iuflk Vrbe 
& Italia D. De ejfrafioribus c 'T- W m 
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pilatoribus, in Vrbem ipfam, quo- 
niam ab Vrbe feiunxit Jtaliam, 
fuburbicarias regiones conijci o- 
portebit? Aequi vt has intra Vr- 
bem quaerere fultum fit:ficintra 
centefimum pofitse dici omnes nc 
poflint, Picenum idem intercedit. 

Omnino, Salmafi , telo hoc vno 
Chimaera tua confofla iacet.Qua. 
libet enim tibi fomnia tua placeat, 
quamuis te fabulse auctorem & 
choragum intempeftiue pronun- 
ciaris, plaufores etiam & appro- 
batores, quibus fimilia fiint labra, 
te nadhim glorieris : licet denique 
omnia mifceas, & abfurdum nihil 
fit adeo, quod tibi, fi ad rem facit, 
no arrideat-.tamen donec Picenum 
& Vmbria, quas moucre fruftra 
conatus es, fuis infedibus ftabunt, 
nihil ad fuburbicarias intra ccnte- 
fimum conftituendas,A7rao7; 
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a£tum effe , nihil agi aut 
fperaripoffe, ncceffeeft confiteri. 
Quare cedere deinceps, an obniti 
libeat, tuum eft videre, fed du- 
rum plane ac ferreum caput erit, 
quod tantus aries non perfringet^' 



PROPEMTICI 

CL. SALMASIO 
LIBER II. 

Do Ecclefiis fuburbkariis. 

Capvt I. 

< 

Canlon vi. Synodi Nicaenae. 

Suburbicaria Ecclefia Ruf ni. Comparari 
i Synodo Nicena diacefim cum diaceji , non 
diacefim cum prouincia. Confirmari ab eadem 
Epifcopo Alexandrino tura non filum metro - 
politica , fied etiam Vatriarchica, qua Mele* 
tiani turbabant , Prouincia Romana femper 
vitra centefimum. 

E n e tui fimilem, Salma- 
fi, hoc eft verbofum & lo- 
quacem, dum tuis per fub- 
urbicarias regiones veftigiis has- 

I uj 
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reo, me fccifti.Quo mihi nunc cu- 
rancjum cft enixius, atque impen- 
fius elaborandum , vt in altera dc 
Ecclefiis difTertatione, in qua om- 
nes iterum garrulitatis tuse habe- 
nas laxafti, adducam ipfe contra, 

& modum orationi me^ imperem, 
queha in tu.a tenere non potuifti. 
Difputationis ergo noftrae capue 
& fumma erat, ecquas Rufinus Ec- 
clefias fuburbicarias intelligat li- 
bro ii. Hiftorias cap. vi. cum in 
canone yi. Synodi Nicaena: cau- 
tum feribit, vt Epifcopus Alexan- 
drinus vEgypti , ficut Romanus 
fuburbicariarum Ecclcfiarum, cu- 
ram gerat. In quo quidem quo- 
niam Coniedtura: au&ori fixum 
erat, cui tu etiam principio adfti- 3 
pulatus.es , comparari a Synodo 
Patriarcha: Akxandrinidisecefim J$ 
cum fpeciali Patriarchae Romani 
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diaeccfirdubium efle vobis non po- 
terat, quin (uburbicarias a Ruhno 
Ecckfix dicerentur, quae in fpecia- 
li Epifcopi Romani eflent diaecefi. 
Quare cum hanc ego fpeciaferh 
Patria rchatus Romani diaecefim 
non exiguis cetefimi ab Vrbe mil- 
liarijfpatiis, quibus a vobis defi- 
niebatur, contineri , fed Occidert- 
tem vniuerfum complecti often- 
diflem; confequens effe docui, vt 
Rufinum concederetis vel Synodi 
mentem, quae Pattiarchatum cum 
Patriarchatu componeret, nonex- 
preflifle, vel fuburbicariarum no- 
mine Occidetalcs omnes Ecclelias 
comprehendifle. Hic tu quam te 
in partem non vertifti ? quas late- 
bras no quaefiifti, vt certae & aper- 
ta conclufionis i&um declinares? 

Quam frigida porro, & lenta funt Pag-**®, 
omnia quae opponis? Patriarcham « 

Iiiij 




J}6 De H.ECIOMIBVS SVBVRB. 

f , videlicet Occidentis Pontificem a 
9> Gr$cis quoquefchifmaticis appel- 
lari. Quafi mouere nos debeat, 
quod iftud etiam haeretici pleri- 
que fchifmaticis deteriores confi- 
tentur ,*aut quafi nos^quod ifti per- 
uerfo fortafle confilio improbe 
confentiunt , non idem refta & 
(incera mente , &c a Graecis ante 
fchifma, & a Latinisdpfifque adeo 
Romanis Pontificibus, qui nec h$- 
rctici, opinor, nec fcfiifmatid 
fuere, tcftatum olim fuifle proba^ 
p^g.tK. ucrimus. Suburbicariae praeterea 
* * *** 9 j Eeclefiae tibi tam late patere pofle 
non videntur, quid ita? quia idem 
funt quod fuburbanae, quae Vrbi 
fiint proximae. Quid fi aliter Rufi- 
no vifum eft> atque is fuburbica^ 
rias tum regiones, tum Ecclefias,. 
non a fuburbano fitu loci, vt arbi- 
traris, fed ab alia Vrbis denomina^ 


/ 


Propemptici lib. II. 137 
rionedidtas cenfuitjCjuq inVrbici 
magiftratus, vel Epifcopi, cflent 
diaecefi &c poteftate ? illarumque 
alios fines e(Te, prout vari$ funt vr- 
bicaediaecefes & poteftates? Pror- 
fus enim,vt iterum dicam^cum Pa- 
triarchatus Romani diaecefis fi* 
Occidens, fi fuburbicarias Rufi- f 
nus Ecclefias ex Synodi canone 
intelligi voluit, quae in hac fitae 
fine diaecefi, fuburbicariasOccide- 
tales omnes Ecclefias appellauit. 

Sedinuenifti tandem inlubri- 
. co & ancipiti loco exitum inge- 
nio & folertia tua dignum. Inita 
eft ratio, qua & fuburbicarias Ec- 
clefias intra centefimum cum re- 
gionibus tuis cogeres , & Rufi- 
num ab ineptae locutionis calum- 
nia liberares. Synodu ais Epifcopi pag.10»: 
Alexandrini diaecefim cum Ro« 
mana non dhecefi, fed prouinciar* 
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£ comparare. Romanam autem pro- 
uinciam, quam Pontifex peculiari 
Metropolitarum iureadminiftrat, 
totam olim intra centefimum fuifc 
w le,ineaque vnafuburbicarias Ru- 
fini Ecclefias contineri. Atque h^c 
nempe illa eft Nicaeni canonis ex- 
politio, quam ado&iflimis viris 
hadtenus fruftra rentatam , a te de- 
mum numeris omnibus abfoluca, 
& ex afle perfc<fta gloriaris. Quid- 
ni vero line riuali arroges tibi , 
quod nemo fanus inuideat ? Nam 
<juis prseter te, fi compos eft lui, 
explanationis tam infulfar, camque 
ineptae audtorem fe ac fundum 
dici velit , vt Synodum putet, 
eum Epifcopi Alexandrini cum 
Romano comparationem infti- 
tuat , non paria inter fc conferre, 
prouinciam cum prouincia, diae- 
cefim cum diaecefi, & Patriarcham 
cum Patriarcha, Metropolitanum 
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cum Metropolitano : (ed peruerfa 
rerum vice,diaccefim cum proum- 
cia^patriarcham cum mctropolita, 
hoc eft diuerfaac diffimiliacom- 
ponere, atque oLovyx.Xc*pi 3 quod 
aiunt, oiaudLta&lv f Ad Synodi ver- 
ba , quibus canon ille conceptus 
cft, animum adhibe,atquc mente. 
705 inquit, eSnxfcLTin&yTu. d» 

T l i\noLTn\\. olc$ tio 
Gii A\t$,auic?fZicL 'Gnaxsmvv tt&jjtuv Xsv-~ 
*rav ’lyuy rriv cl£otclcut. *Qrf % tcS dv 7 J 
'Qn<n& 7 ra 7 V 70 ov )>*%<; &y. Anti- 
qua confuetudo ferueturperlEgyptit, 
Libyam> & Pentapolim. ita njt Ale- 
xandrinus Epijcopus horum omnium 
habeat potefiatem ; quia & J^rbis Ro- 
ma Epifcopopanlis mos efl. Haec ve- 
tus & fimplex canonis interpreta- 
tio. nunc tuam audiamus. Habeat , 
inquis, Epijcopus Alexandrinus per 
omnes fu a diacejis prouincias ordman- 
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iorum Epifcoporum poteftatem , quia 
Epifcopus Romanus fimilem habet in 
•vnica provincia pote flat em. Quid 
abfurdius f quid a Synodi mente 
fingi potuit alienius f Hoccine ell 
cx Romanae Ecclcfias forma, vt 
Nicolaus Papa cpiftola vm. feri- 
bit/umptu efle exemplum, quod 
Alexandrinas Ecclefiae tribuere- 
tur ? hoc parilem, aut fimilem., vt 
Synodus ipfa loquitur,Romae mo- 
rem fuifle? Quaefo te,Salmafi,quia 
Praefedum vrbi Conftantinopo- 
litanum ad Romani inftar confti- 
tutum fuifle non ignoras; an non 
effufius,&diflutis, vt alias, malis 
rideres, fi quem hoc modo ratio- 
cinantem audires; Habeat Praefe- 
£busVrbi Conft. noninVrbefua 
folum, fed extra vrbis etiam ter- 
minos, intra centefimum milliariu 
iurifdidionem &poteftatcm:quia 
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Praefe&us vrbi Romae in vrbc tan- 
tum poteftatem habet, terminos 
vrbis egreflfus non habet ? Quod fi 
ridiculum ideflet, curipfe Syno- 
dum non difpari ludibrio cxpo,- 
nis f Etenim fi Pontifex Romanus 
creandoru extra prouinciam fuam 
Epifcoporum poteftatem non ha- 
bet 5 quod nos quam vanum fit, & 
quam temere a te dicatur, fuo loco 
expendemus : fed fi hanc potefta- 
tem non habet, qui potes Alexan- 
drino ad Romani exemplum tri- 
butam hariolari? 

Quid caufae eft deinde, cur quam 
Synodus vniuerfe poteftatem £&- 
aioLv Alexandrino Epifcopo tribuit 
in -Aigypto, Libya, & Pentapoli, 
tu ad vnam referas ordinando- 
rum Epiicoporum poteftatem.* 
Quia hoc vnum, inquis, agebatur, 
turbabat ius metropoliticu Epif- 
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V copi Alexandrini Meletius, qui fi- 
>> bi Epifcoporum conlecrationes 
» adrogabac. fanciunt illo canone 
-*> patres, vt Epifcopus Alexandrinus 
n lusfuummetropolir^ perfupradi- 
» 6tas prouincias antiquo more fo- 
lus exerceat : quoniam ita moris 
« effet Epifcopo Romano, in fua ni- 
>> mirum prouincia. Audio.Et qui- 
dem ius metropoliticum id quo 
Epifcopus Romanus, vt prouinci^ 
x fux caput, Romanam prouinciam 
rcgit,atque Epilcopos in ea conle- 
crat; eodemque modo poteftatem 
qua Epifcopus Alexandrinus Ale- 
xandrinam in jEgypto prouincia, 
aut alius quilibet meteopolitanus 
prouincia cui praeft, tiim in Epif- 
copis initiandis, tum in ceteris Ec- 
clefiafticaj adminiftratiorijs parti- 
'Ait bus moderatur , ius metropoliti- 
cum re&e congruenterque dici 
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conlucflc intdligo : poteftatcm 
• vcro,quam fuperioris gradus Epif- 
cop 1 » vt Primates, & Patriarcha;, 
non in vna tantum fua, in qua vt 
metropolita: verfantur, fed in aliis 
cuam nbi fubditis prouinciis exer- 
cent, qms vnquamad hunediem 
ius metropoliticum,&non prima- 
tis, autpatriarcharius acpratroga- 
tiuam appcllauit /Alia funt, inquis, p K 
lura Metropolitanorum, alia Pa- 
triarcharum. Sunt plane, funt etia 
m conftitucndis Epifeopis diucr- 
la.NamMetropolkanorum iuscft, ' 
vt Epifeopos quide ordinare pof- 
«nt, led in vna fua prouinciadun- 
taxat: Patriarcharum, vt in omni- 
bus (edi fu x fubie&is prouinciis 
ordinare poflint.Iraque cum Epit 
copus Carthaginienfis fux, id eft 
Proconfularis prouineix Epifeo. 
p.os confecrabat , Metropolitani 
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integri refhtutione , quae a ccntefi- 
mo Vrbis milliario fepararc &fc^ 
eludere videtur Italiam , qui4 ha- 
bet quod fabula fuffragetutfCum 
” Icaliam, ais, a ccntefimo diftin r 
» guat, quam eandem ab Vrbicariisr 
” regionibus diftingunt lex 1 x. De 
” annonis & tributis lex vnica Si per- 
>■» obreptionem , lex xix. De extraor- 
» dinariis muneribus , confequens vi-, 
detur regiones Vfbicarias centefi- 
" mo definiri. Quis hoc non rideat? 
Ergo fi conteftationis fpatia vfquc : 
ad xxx. anni finem, non intra cen- 
t.efimum,fcd intra xl. Vrbis mil- 
liarium ad integri reftitutionem, 
lex mdulfifTetj&xL. milliario Ita- 
liamoppofuiffet/uburbicarias in- 
rra xl. conftri&as diceres f & quia 
effraftorem equitem Romanum 
: jD- Marcus ^bftinere iuffit Vrbe 
& Italia D. De effrafloribus gr ex* 
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pilatoribusj in Vrbem ipfiun, quo- 
niam ab Vrbe feiunxit Italiam, 
fuburbicarias regiones conijci o- 
portebitf Atqui vt has intra Vr- 
bem quaerere ftultum fit :fic iritra 
centefimum pofitae dici omnes nc 
poflint, Picenum idem intercedit. 

Omnino, Salmafi , telo hoc vno 
Chimaera tua confofla iacet.Qua. 
libet enim tibi fomnia tua placeat, 
quamuis te fabula au&orem &c 
choragum intempeftiue pronun- 
ciarisj plaufores etiam & appro- 
batores, quibus fimilia funt labra, 
te nadhim glorieris : licet denique 
omnia mifceas, & abfiardum nihil 
fit adeo, quod tibi, fi ad rem facit, 
no arrideac.tamen donec Picenum 
& Vmbria, quas moucre fruftra 
; conatus es, fuis in fedibus ftabunt, 
nihil ad fuburbicarias intra ccnte- 
fimum conftituendas,at.7raa7; papy £ 

1 ') 
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adumeffc, nihil agi aut 
fpcrari poffe , ncceffe cft confiteri. 
Quare cedere deinceps, an obniti 
libeat, tuum eft videre, fed du- j 
rum plane ac ferreum caput erit, 
j quod tantus aries non perfringet^ 

r . 'i j - ‘ , v ' v 'j i- rv ,.?****•!' 'Z 
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PROPEMTICI 

CL. SALMASIO 
liber II. 

Do Ecclefiis fuburbkariis. 

• • ' t , 

Capvt I. 

Canlon vi. Synodi Nicxnx. 

Suburbicari a Ecclefia Rufi ni. Comparari 
a Synodo Nicena diacejim cum diacefi , non 
ducefim cum prouincia. Confirmari ab eadem 
Epifcopo Alexandrino tura non 'filum metro - 
politica, ftd etiam P atriarchica y qua Mele* 
tiani turbabant , Prouincia Romana femper 
vitra centefimum. 

E n e tui fimilem, Salma- 
fi, hoc eft vcrbofum & lo-r 
quacem, dum tuis per fub- 
urbicarias regiones veftigiis hx- 

I uj , • 
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reo, me fccifti.Quo mihi nunc cu- 
randum eft enixius, atque impen- 
fius elaborandum , vt in altera dc 
Ecclefiis diflertatione, in qua om- 
nes iterum garrulitatis tuse habe- 
nas laxafti, adducam ipfe contra, 
& modum orationi me^ imperem, 
quem in tu.a tenere nonpotuifti. 
Difputationis ergo noftrac caput 
& fumma erat, ecquas Rufi nus Ec- 
clefi^s fuburbiearias intelligat li- 
bro n. Hiftoria? cap. vi. cum in 
canone vi. Synodi Nicsen x cau- 
tum fcribit, vt Epifcopus Alexan- 
drinus -/Egypti , ficut Romanus 
fuburbicariarum Ecclcfiarum, cu- 
ram gerat. In quo quidem quo- 
niam Conie&ura? au&ori fixum 
emtjCui tu etiam principio adfti- 
pulatu&es , comparari a Synodo 
Patriarcha? Alexajidrinidisecefim 
cum fpeciali Patriarcha? Romani 


PRdPEtfPTI CI LIB. II. ttf 
dia:ccli:dubium efle vobis non po- 
tcrac, quin fuburbicariae a Ruhno 
Ecclcnx dicerentur, quae in fpecia- 
li Epifcopi Romani eflent di^cefi. 
Quare cum hanc ego fpcciaferh 
Patria rchatus Romani dixcefim 
non exiguis cetefimi ab Vrbe m'il- 
liarijfpatiis, quibus a vobis defi- 
niebatur, contineri /fed Occiden- 
tem vniuerfum compleri often- 
diflem ; confequens e (Te docui, vf 
Rufinum concederetis vel Synodi 
mentem, qua: Patfiarchatum cum 
Patriarchatu componeret, non ex- 
preflifle, vel fuburbicariarum no- 
mine Occidetalcs omnes Ecclefias 
compreliendifle. Hic tu quam te 
in partem non vertifti ? quas late- 
bras no quxfiifti, vt certa: & aper- 
t? conclufionisidum declinares? 
Quam frigida porro, & lenta funt p *g 
omnia qua: opponisfPatriarcham « 

I iiij 
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„ videlicet Occidentis Pontificem a 
9> Gr$cis quoque fchifmaticis appel- 
lari. Quafi mouere nos debeat, 

. quod iftud etiam haeretici pleri- 
que fchifmaticis deteriores confi- 
tentunaut quafi nos,quodiftiper- 
ucrfo fortafle confilio improbe 
confentiunt , non idem refta $c 
fincera mente , &c a Graecis ante 
fchifma, & a Latinis,ipfifque adeo 
Romanis Pontificibus, qui nec h$- 
rctici, opinor, nec fefiifinatid 
fuere, tcftatum olim fuiffe proba- 
ns uerimus. Suburbicariae praeterea 
Ecclefise tibi tam late patere pofle 
9> non videntur, quid ita? quia idem 
fiint quod fuburbanae, quae Vrbi 
funt proximae. Quid fi aliter Rufi^ 
no vifum eft? atque is fuburbica- 
rias tum regiones, tum Ecclcfias, , 
non a fuburbano fitu loci, vt arbi- 
tt aris, fed ab alia Vrbis denomina* 

* t 
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rionedidtas cenfuit.,qu£ inVrbici 
magiftratus, vel Epifcopi, cflent 
diaecefi &; poteftatc ? illarumque 
alios fines e(fe, prout vari^ funt vr- 
bicae diaecefes & poteftates? Pror- 
fus enim,vt iterum dicam,cum Pa- 
triarchatus Romani diaecefis fit; 
Occidens, fi fuburbicarias Rufi- f 
nus Ecclefias cx Synodi canone 
inteliigi voluit, quae in hac fitae 
fine diaecefi,fuburbicariasOccide- 
tales omnes Ecclefias appellauit. 

Sed inuenifti tandem in lubri- 
. co & ancipiti loco exitum inge- 
nio & folertia tua dignum. Inita 
eft ratio, qua & fuburbicarias Ec- 
clefias intra centefimum cum re- 
gionibus tuis cogeres , & Rufi- 
num ab ineptae locutionis calum- 
nia liberares. Synodu ais Epifcopi Pag.10* 
Alexandrini diaecefim cum Ro- « 1I5,|£C ' 
mana non di?ecefi, fed prouincia r< 
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r comparare. Romanam autem prd- 
uinciam, quam Pontifex peculiari 
Metropolitarum iureadminiftrat, 
totam olim intra centefimumfuifc 
>s in eaque vnafuburbicarias Ru- 
fini Ecclefias contineri. A eque h$c 
nempe illa ell Nicaeni canonis ex- 
. pofitio, quam ado&iflimis viris 
ha&cnus fruftra rentaram , a te de- 
mum numeris omnibus abfoluta, 
& ex afle perfe<fta gloriaris. Quid- 
ni vero fine riuali arroges tibi , 
quod nemo fimus inuideat?Nam 
<juis praeter te , fi compos eft lui, 
explanationis tam infulfir, tamque 
ineptae au&orem fe ac fundum 
dici velit , vt Synodum putet, 
cum Epifcopi Alexandrini cum 
Romano comparationem infti- 
tuat , non paria inter fc conferre, 
prouinciam cum prouincia, diae- 
cefim cum diaeceli, & Patriarcham 
cum Patriarcha, Metropolitanum 
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cum Metropolitano : fed peruerfa 
rerum vice,diaecefim cum proum- 
cia,patriarcham cum mctropolita, 
hoc eft diuerfa ac diffimilia com- 
ponere, atque <Lavyx.\(a^a 3 quod 
aiunt, azu/A&JJi' t Ad Synodi ver- 
ba , quibus canon ille conceptus 
cft, animum adhibe,atquc mente. 

A.i£uy,Kj T^ZVTBtTto^. cj<ft 79 1 / 
GV AAe£ctW | pilei 'Qntnonmv ttA/jtuv 
T&M' TYIV J%OL0lCU>. XjTcf 09 ITf 

pco/Av 'fhcKSTrcii 7V7o a wvfyu; ’&iv. Anti- 
qua conjuetudo ftruetur per j&gypttl, 
Libyam^ & Pentapolim. ita vt Ale- 
xandrinus Epiftcopus horum omnium 
habeat pote flatem ; quia & Vrbis Ko- 
ma Epifcopoparilis mos eft, Haec ve- 
tus & hmplex canonis interpreta- 
tio. nunc tuam audiamus. Habeat , 
inquis, Epifcopus Alexandrinus per 
omnes fua dUcefis prouincias ordinan- 
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dorum EpiJcoporum poteflatem, quia 
Epifcopus Romanus fimilem habet in 
'vnica prouincia poteftatem. Quid 
abfurdius ? quid a Synodi mente 
fingi potuit alienius i Hoccine eft 
ex Romanae Ecclefias forma, vt 
Nicolaus Papa cpiftola vm. feri- 
bit/umptu efle exemplum, quod 
Alexandrina; Ecclefiae tribuere- 
tur > hoc parilem, aut fimilem, vc 
Synodus ipfa loquitur,Romse mo* 
rem fuifle? Quaefo te,Salmafi,quia 
Praefc&um vrki Conftantinopo- 
litanum ad Romani inftar confti- 
tutum fuifle non ignoras; an non 
effufius,&diflutis, vt alias, malis 
rideres, fi quem hoc modo ratio- 
cinantem audires; Habeat Praefe- 
&usVrbi Conft. noninVrbefua 
folum, fed extra vrbis etiam ter- 
minos, intra ccntefimum milliariu 
iunfdidionem &poteftatcm:quia 
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Pradfe&us vrbi Romae in vrbe tan- 
tum poteftatem habet, terminos 
vrbis egreflus non habet ? Quod fi 
ridiculum ideflet, curipfe Syno- 
dum non difpari ludibrio expo~ 
nis t Etenim fi Pontifex Romanus 
creandoru extra prouinciam luam 
Epifcoporum poteftatem non ha- 
bet 5 quod nos quam vanum fit, & 
quam temere a te dicatur, fuo loco 
expendemus : fed fi hanc potefta- 
tem non habet, qui potes Alexan- 
drino ad Romani exemplum tri- 
butam hariolari? 

Quid caufae eft deinde, cur quam 
Synodus vniuerfe poteftatem 
dat Alexandrino Epifcopo tribuit 
in -dBgypto, Libya, & Pentapoli, 
tu ad vnam referas ordinando- 
rum Epifcoporum poteftatem? 

Quia hoc vnum, inquis, agebatur. p* g i* 0 ; 
turbabat ius metropoliticu Epif- 




r 
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confueflc intclligo : poteftatcm 
. verojquam fupcrioris gradus Epif- 
copi, vt Primates, & Patriarchae, 
non in vna tantum fua, in qua vt 
mctropolita: verfantur , fcd in alijs 
etiam fibi fubditis prouinciis exer^ 
cent,quis vnquamad hunc diem 
ius metropoliticum,&non prima- 
tis, aut patriarcha: ius ac praeroga- 
tiuam appellauitfAlia funt, inquis, Pag. if»: 
iura Metropolitanorum , alia Pa- 
triarcharum. Sunt plane, funt ctia 
in conftituendis Epifcopis diucr- 
fa.NamMetropolitanorum ius cft, 
vtEpifcopos quide ordinare pot 
fint, fed in vna fua prouinciadun- 
taxat : Patriarcharum, vt in omni- 
bus (edi fux fubie&is prouinciis 
ordinare poilint .Itaque cum Epit 
copus Carthaginienfis fuae, ideft 
Proconfularis prouinciae Epifco- 
pps confccrabat , Metropolitani 
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iurevtebatur:cumreliquaru Afri- 
ca prouinciarum Epilcopos ordi- 
nabat, hoc ille fibi non metropo- 
litani , fed totius Africae primatis 
nomine vindicabat. Quae cum ita 
fint , quo pa<5to poteftatem qua 
Epifcopus Alexandrinus omnes, 
vt ais, per Aegypti» Libyae, & Pen- 
tapolis prouincias Epifcopos infti- 
tuebat , ius mere metropoliticum 
audes affirmare : aut Epifcopum 
eundem a Synodo, non vt Patriar- 
r*gi»6o. cham, fedvt purum putum Me- 
99 tropolitanum confiderari?Occa- 
» fionem, ais , (anciendo canoni de- 
» dit fchifma Meletij. Gratiam habe 
Aduentoriff noftrae. hoc ab illa di- 
dicifti, quod te alij iam pridem do- 
cere potuerant. Sed dic, & docc 
nos viciflim. quae Meletius aduer- 
fus Alexandrinos Antiftites in 
fchifmatc molitus cft, Alexandriae 

ne folum 
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nc folum prouincianij cuius illi 
fpeciales erant metropolita^an re- 
liquas etiam ^Bgyptiacaj diascefis 
regiones turbabant? illorumne iu- 
ra tantum metropolitica , & non 
etiam patriarchica violabant ? Me- 
letiushicaPetro primum Epifco- 
po, cuius fententia & iudicio fue- 
rat damnatus, tu deinde ab Achil- 
la& Alexandro fuccefforibus, ita 
defeiuitj vt nullam ^Egypti par- 
tem a labe intactam reliquerir. 
Epifcopos paflim aut antiquos in 
partes fuas pertraxit, aut nouos a fe 
creatos antiquis oppofuit : per- 
pauc^ vt alicuius nominis in^Egy- 
pto ciuitates cflent, quas Meletia- 
ni (chifmatis Epifcopum non ha- 
bcrenr,excepta Alexandria. in qua 
ipfacum fedem obtinere non pof- 
fent, in Alexandrino agro Epifco- 
pum collocarunt. Suas illi feorfim 

K 
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Ecclefias frequentabant,fuos con- 
ucntus agebant: Catholicae Eccle- 
fix hoftes vbique, fed Alexadrinx 
maxime fedi , eiufque Epifcopis 
femper infefti, quos omnibus mo- 
dis infe&ari & vexare nunquam 
deftiterunt, F^jtavt in Apologia 
11. feribit Athanafius,e7n^«A^j<jaK 

•nty A^iMcw fjur exfm 

A91TE$,J6j Ate^CtlfyV YJLTK^YiffCVi^. Et 
adhuc dubitas , Salmafi , vtrum a 
Meletio, Meletianifque Alexan- 
drinorum Antiftitum fumma & 
patriarchica poteftas, qua omniu, 
vt Theodofius Aug. loquitur, per 
^gypti dixcefim prxfules funt (a- 
cerdotum , quaque Meletio ipfi, 
quem Epiphanius Hxrefi lxix. 
Archiepifcopu vocat, rnA iyC*is\* 
0j &cLfSb<; r *>fyti7ri<TX3'KM , in The- 
baide quoque ipfa imperabat , ap- 
petita his conatibus, & concufla 


Propemptici lib. II. 149 
omni ex parte fuerit, ac labefa&a- 
ta f Quod fi poteftas hanc appete- 
batur, fi huiufce a Meletianis iura 
violabantur, h^c ipfa eft profero, 
quam Synodus, poli decretam in 
fchifmaticospamam., quae Ln eius 
adAigyptios apud Theodoretum 
cpiftolacotinctur, EpifcopoAle- 
xandrian ftabiliendam, firmandam- 
que hoc canone cenfuit : ridicu- 
lumque, & te vno dignum eft co- 
ntentum, quod canonem de fola 
Metropolitan poteftate interpreta- 
ris. Nimirum ficut in regionum 
fuburbicariarum tra<ftatione 4 quo 
eas intra centefimum compinge- 
res, Piceni tibi, & V mbrian , atque 
Tufciae neceflario turbandi limi- 
tes fuerunt : ita nunc Ecclefias/nifi 
corrupto & euerfo canonis feufu, 
non poteras iifdem illis finibus 
coercere. 

K ij 
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Quamquam nc fic quidem re 
vera coerceres. V t enim tibi nunc 
concedatur, fuburbicarias a Rufi- 
no Ecclefiasex canonis mente di- 
cijquae in ProuinciaRomana erant 
pofitx : Prouinciam tamen Ro- 
manam., quod te iam dudum Cen- 
fura noftra docuit longe vitra 
centefimum progreflam effe con- 
fiat. falfumque & incredibile cft, 
quod illam olim centefimo defi- 
nitam ,poftea au<5bm & amplifi- 
catam fuifle nugaris : cum certum 
exploratu mque iit,prouincias om- 
nes tum ciuiles, tum ecclefiafticas,. 
ampliores nunquam fuifle , quam 
principio. Nam cum initio am- 
pliflimx omnes efTent, variis po- 
fteadiuilionibus, vtnoux exinde 
fierent , contradte brcuiorefque 
fa<St^ funt. Sed cum abfurdiflimum 
fit,vt dixi, Alcxadrinam Ecclefiam 
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cum Romana aliter, quam in rc 
non difpari comparari, & totam 
Alexandrina: fedis dia:cefima Sy- 
nodo defignari probatum fit; re- 
liquum cft vt fuburbicariarum Ec- 
clefiarum nomine folas prouincia: 
Romana: Ecclcfias apud Rufinum 
intelligi , alieniflimum atque ine- 
ptiflimum ducamus. 

Capvt II, 

Parergon Salmafij de legibus & 
cdi&is. 

1 unius Jpuartus Palladius non duorum x 
vt putata Jed vniusfunt nomina. Duabus S. 
Anguflini epijlolis fubferiptiones refiituta. 
Princtpum Legibus y dum promulgabantur , 
magifiratuum edidi a fubjjci mos erat , non 
praponi. Sub editto proponi quid Jit. Salma- 
fij pudenda ojlentatio . 

E T fi mihi conftitutum erat 
are propofita nufquam dj- 

K iij 
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Iunius Quartus Palladius non 
duorum , vt cxiftimalii, fed vnius 
Palladij tria funt nomina. Quod 
quidem difcere poteras ex antiqua 
Infcriptione, quas ab OnufrioPa- 
uinio in Faftis producitur, Iynivs 
Qvartvs Palladivs v, c. cos. 
ori^. Nos vero, fi nobis tamen lia - 
bendam fidem putas, ex duabus 
etiam Innocenti) Papas cpiftolis 
didicimus^qu^ cum in excufis om- 
nibus libris fubfcriptione fua ca- 
reant , in vetuftis monafterij Cor- 
beienfis exemplaribus Palladij hu- 
ius adfcriptum habent cum nomi- 
nibus Confulatum. Prior enim, 
quas ab his verbis incipit , I n requi- 
rendis , refpondetq; ad literas Con- 
cilij Carthaginicnfis , huiufmodi 
habet fubfcriptionem , Data vj. 
Kalend. Februafij , P. C. Tbe&dofi) 
Aug. vil. Ium) Quarti Pattadij 

' K iii) 
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V . C. A 1 cera. Fraternitatis r veflr^ 9 
ad Aurelium, Alypium, Augufti- 
num, Euodium,PofIidiumEpifco- 
pos, in hunc modum , Data pridie 
K alendas Februarias P.C glonofijjimi 
Theodojt) Aug. vn.&Iuni) Quarti 
Palladi) T.C. . 

Gratiam tifeiySalmafi , aliquam 
fortaffe habituri funt philologi, 
quod hallucinationis tuas caufa 
reftitutas funt his epiftolis fubfcri- 
ptiones. de coronidis tuas parergo 
nullam habebunt. Quis enim fal- 
feyUt oftendam, atque infulfas ob- 
feruationis mcrcedcm exfoluatf 
Moris fuit, inquis * vt Prasfe&i in 
conftitutionibus Principum pu- 
blice- proponendis fua ipfi edi£ta 
fi J otJL proponerent . Certum eft, 
hoc &c pueri norunt.Priore autem 
loco edi6tu, ais, proponebat fuum 
Praefe&us, quo id quod a Principe 
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conftitutum eflet edicebar 


bat, Hoc iam plane tuum eft. hoc 
praeter te nemo fciuit, nec fomnia- 
uitvnquam. Itane vero, vtPrin- 
cipum leges Iudicum edidtls fub- 
fternantur, & legibus edi6ta prae- 
ponantur ? nec te a tam ridicula 
fufpicione, vel ipfa indecori fpe- 
cies, vel contraria nunc etiam tri- 
bunalium omnium confuetudo 
deterruit ? Quinimmo praeclarae 
iftius diuinationis fiducia, leges 
quoque iplas aggredi & temerare 
aufiis es: vt in Nouella Valentinia- 
ni prima DeTeftamentis , &inNo- 
uella eiufdem De Sepulcris , ac fe- 
quenti De Libertis & JucceJJionibus 
eorum , quibus locis in vniufcuiuf- 
que fubfcriptione, antelata edi- 
cto Albini Prxfe&i lex dicitur, tu 


ciebatque : tum deinde lc 
fam vel conftitutionem 
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Antelato editio fcribi iubeas, quia 
lex, vt ais, cdi<£to non antepone- 
atur, Ced contra edictum legi. 
Quid porro vetat, quin hoc exem- 
plo leges vniuerfas contamines ,vt 
quandocumque folemniailla oc- 
currunt, quibus eas Principes pro- 
positis edictis promulgari iubet, 
tu praspofitis aut antelatis edidis 

lcribiprarcipias?Par enimomniu 

elt ratio, &q U i verecundi* femel 
ixnes cxceflerit , hunc fas eft naui- 
tcr eff c impudentem. Sed age, dic 
nobis tandem, nam operar eftco- 
gnolcerc, quis tibi fententi* huius 
audtor fuit f vnde arcanum tam 
grande, tam diu ha&enus io-nora 
nim didicifti ? Ex Ncuella^vt vi- 
co , Valentiniani De prajcriptione 
»x. annorum , quar propofita in 
roroTraiani diciturfub edicto Fir- 
mim V. I. Prarfe&i pmorio. 
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Sic enim es ratiocinatus : Si fub Pag.»**: 
edicto Firmini propofita eft lex il- “ 
la ; ergo Firmini edi&um praecede- <c 
bat, & antepofitum erat. Idem igi- “ 
tur eft , Lex propofita fub editio, & <f 
propofita antelato editio. Inde, inquis, * 9i ' 

& fZff^jyPaL/XfJS-TU & r&ZjfiifJLCLTU. illa 

« 

edida Prqfe<ftorudi<ftafunt,quod <c 
in publicatione imperialium ref- Ce 
criptorum referiptis ipfis profer- ff 
rentur,& anteferrentur. Mirum eft 
profe&o, Salmafi, fic te abuti eo- 
rum ignorantia quiGraece nefeiut, 
vt eorum qui fciunt iudicium non 
reformides. Nemo enim eft, nifi 
Graec^ linguae prorfus ignarus,qufc 
ncfciat,programmata& 
non ex eo didta, vt fingis, quod rei 
cuipiam praeponerentur, fed quod 
palam ac publice proponerentur. 

V erum in Graecis vtcumque feren- 
da fraus videatur : in Latinis autem 
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cum, pra lata oraculi huius aucloritatc 
firmabit . An non aperte praelatas 
' Praefe&orum ediCtis leges fuifle fi- 
gnificat? Nam vt quod in hac lege 
iuffum videsddem in omnibus ob- 
feruari confuefle intelligas , audi 
rurfum non vnius, fed trium fimul 
Praefe<ftorum,Ifidori,BafIi, & Re- 
gini teftimonium ex Edi6to, quo 
Theodofij & Valentiniani pro- 
mulgata lex eft T>e Neflorij libris 
non legendis . quod quidem cum le- 
ge ipfa integrum extat poft ACta 
Synodi Ephcfinae : nos eam modo 
illius partenijquae ad rem noftram 
fpeCtat, expromemus. Sic enim 
poft alia loquuntur. $ aS yvolrm 
rtiv ya\Lolto,T*v AjoiQttct» 

yjuiivcitVjWV ftzr&voicu, Ico Sfgu tt&jjtzm 

. 1 I r* •> p 1 ■ <% 

lucn^oicnTUV vijUSP* 
ficLaiSieair. SucTl yijucov t ruj^y%d[A.{jLa. r n$, 
(§ 5” Cpc*j^$ yifxorm vo- 
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bas ? Si quas in libris, legibufque re- 
y fune deprauare , Ti program- 
' a . nia, & fub edi&o quid ut nefeire, 
U) fi fiia in Grascis,Latinifque itzs&oi- 

y. prodere , nulla laus eft , quo 
|j f[ iam illud tanti erat , quo tibi 
0 de infelicis parergi tui elegantia 
.Iu, blandiebare ? T antinc ergo duce- 

if. bas, exiftimationem tuam homi- 
num ludibrio exponi, nemo vt 
jj. deinceps Nouellas, nemo ante- 
j„ latas edictis leges le&urusfit, 
. v{ qui non illico erroris tui, audacias- 
L le que recordetur ? Ac fcire omnino 

peruelim, cum tot modis miferc 
£ i^pfus fis , quid ij hoc loco dc fo- 
' dalium tuorum grege di&uri fint, 
y qui tua vbiqueferipta venditant, 
^ & fe laudum tuarum fautores, pr^- 

^ conefquc videri volunt : ac praeci- 
pue inter ceteros Amicus ille tuus, 
«Ju* tc hoc fcamma coniecic. 
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quid confilij deinceps daturus fit. 
Erue enim fortaflfe, qui latebras ti- 
bi fuadeant, & vt larualn rc fumas 
quam pofuifti. Sed hoc iam nimis 
ferum eft, nec iadtantiae tuaeglo- 
ribfum. Alij alia fuggerent. ille 
omnium optime confulet tibi, qui 
pcrfuadebitj vc ab ineptis & im- 
peritis caftigationibus in pofte- 
rum abftincas. . s & 

. Capvt. III. 

. . ; 

Canon ix. & xvii. Synodi CaK 
chedonenfis. 

Salmafian a difiionis chara fler. Exar- 
chi diacefeonin Synodo Calchedonenfi non 
funt Patriarcha Alexandrinus dr Antioche- 
nus ,fcd Pontica , Apana, & Thracia pri- 
mates. Nili interpretatio reiefla. Zonara 
expofita . Multa in Conciliis vniuerfalibus 
tr a flari non vniuerfalia. Exarchos illos dia- 
cefibus fuis rcveraprafuijfc . 
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N Vnc iterum nos Synodi 
Calchedonenfis canones 
vocant, vt iterum exploremus, ec- 
quos illa diqcefeonExarchos dicat, 
&vtra verior, Synodiqucad men- 
tem aptior (it interpretatio ; tuane 
qui tres tantum, anmea,quiqua- 
tuor Epifcoporum gradus ab ea 
defignatos cenieo. Sed antequam 
^rem aggredior, deprecanda mihi 
eft illa fraudis fufpicio quam mo- 
ucs,quod tibi videar nefeio quid in 
explicanda fententia tua non fatis Pas 
aflecutus. Quafivero dcinduftria 
id a me fingi necefle fit, quodfibi 
omnes qui tua legunt accidere co- 
fitetur. Quotufquifquc eft enim, 
qui ea intelligere poftit quae feri- 
bis faut qui , poftquam in libris 
tuis multas horas confumpferit, ac 
tuam iftam (&xojv/\syv ^ 

L c- ; 
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eloquentiam, & fuas ipfius voces 
infinite recantantem Echo diu 
multumque pertulerit, non fe tan- 
dem quid velis non videre con- 
queratur f Quanquam igitur, fi 
quid interdum in hoc genere pec- 
cemus, facilis &expedita eft deren- 
fio: dabitur tamen opera deinceps* 
ne me in ijs quae perpera a te ferip- 
ta fint excutiendis, aut fententiam 
tuam non fatis cxpreflifTe* aut pa- 
rum dilucide corutaflc fufpiceris. 

Atque vt hinc potiffimum exor- 
diar, quoniam duobus locis Exar- 
chorum in Synodo fit mentio, ca- 
none ix. & canone xvn. vtriufquc 
autem loci par eademque eft ratio, 
canonis ix. verba quae ad rem fa- 
ciunt cxpendamus.ea autem fic ha- 
bent. ii 3 K.A tyot 
s&Cji 'itfsv yii*) tTt&v fkvrxj- 
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W 'OricxsTnx; r> xxvejixjs «t/uCp/c&jTwV, 
XJLTTtA&IU&CUliTtoiQv B^dLp‘\CV T»»S Sfel- 
Kt}(rtCi>Z , « <5v TK5 (&CL<nA&Jil<rV$ KcolxptVTl- 
MinAiax; r §£j}vov. Si clericus , ili qui t, 
cum Epificopo fiuo caufam habeat , vel 
cum extraneo, apud Synodum prouin- 
cia iudicetur . Quod fi Epifiopus vel 
Clericus controuerfiam habeat cum 
prouincuz Metropolitano , aut Exar - 
chum diecefeos petat , aut fidem Con- 
flantinopolitanam , & ibi decidatur. - 
Difccptationis noftr^ hic prima eft 
contentio, quinam fint Exarchi 
diaecefe6,quos Synodus cum Epis- 
copo Conft. componit. Tu Pa- 
triarchas aliarum fedium, Alexan- 
drina: nimirum & Antiochena:, 
intelligendos cenfes, atque ita ca- 
nonem interpretaris, vt de Metro- 
politanorum contrpuerliis co* 
gnofcere iubeat,vel Exarchum ieu 
Patriarcham diascefis cuiufque,vei 

L ij 
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Patriarcham Gonft. Vnde & Epif- 
coporum gradus tres omnino, nec 
plures exprcflos concludis, Epifco- 
pos, Metropolitas, & Exarchos feu 
Patriarchas. Mihi vero , Salmafi, 
quin Patriarcha ij qui diaecefes re- 
gunt, vt Alexandrinus & Antio- 
chenus, diaecefeon fuarumExar- 
chi appellari poflint, & interdum 
foleant, nulla eft dubitatio, caetc- 
rum quod iftos a Synodo Exar<- 
chorum nomine delignari, aut ius 
vllum Epifcopo Conft. in Metro- 
politanos, qui fiib aliis Patriarchis 
erant, tributum arbitraris \ id ego 
abfurdum & incredibile , atque a 
Graecorum interpretum fenfu & 
iudicio alienum duco. Primum 
enim,(i Patriarchas Synodus intcl- 
ligi volebat , Cur illos non vfitatis* 
& quibus Patriarchas ornare fole- 
' bat, fSo VC 1 iwww nomi-. 
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nibus defignauit,vt controuerfias 
agitari ^beret , vel apud fedem & 
Archiepifcopumdi$cefis,vel apud 
fedem &c Archiepifcopum Conft? 
cur cum eiufdem gradus Epifco- 
pos & Patriarchas compararet, vni 
Conft. propriam & legitimam 
appellationem impertiit, re- 
liquos ambiguo, & cum aliis qui 
Patriarchae non effent, communi 
Exarchorum vocabulo compre- 
hendit ? Deinde fi ad infringen-; 
dam, vt tibi placet, minuendam- 
que aliorum Patriarcharum iurif- 
di&ionem hi canones edebantur; 
qui fa&um vt hoc Leo magnus 
ignorarit, qui in qpiftolis, quas ad- 
uerfus Epifcopum Conft. hac de 
re fcripfit, id vnum de Patriarchis 
cxpoftulat , quod fnrejttytcu fibi, 
hoc eft prioris loci dignitatem,pr$ 
Alexandrino & Antiochenovm- 
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dicaret 5 de vfurpatis illorum iudi- 
ciis & poteftate verbumjgnullum 
fecit? Qui fadum etiam, vt Lega- 
ti fedis Apoftolicas, cum in Syno- 
do ad uerfus canonem xxvm.quo 
illa ftabiliebatur, A&ione 
xvi.vchementiffime reclamarent, 
non duosfimul iftosreiecerint,fi 
p> his quoque violari Patriarcharum 
5 fiJ S J °* iura exiftimabantrNam quod iftos 
etiam a fede Apoftolica repudia- 
tos, & nunquam admiffos , Hinc- 
maro, vt tibi videtur, adftipulato- 
rc contendis, etras omnino , 6c 
apertis teftimoniis refelleris, tum . 
Adorum ipfius SyfiodiCalchedo- 
ncnfis, vt dixi ; tum veterum om- 
nium , quibus probati & recepti 
canones continentur,Ecclcfias Ro- 
manas colledionum. Quis explo- 
ratius quos Ecclefla Romana ca- 
nones reciperer cognouit, quam 
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abbas Dionyfius , aut quam ipfi- 
met, qui canonibus au&oritatem 
afferebant, Pontifices ? Euolue col- 
le&ionem Dionyfianam, Epito- 
mem canonum ab Hadriano I. ad 
Carolum regem miffam , & quot- 
quot in antiquis codicibus extant 
canonum Calehedonenfium Lati- 
na exemplaria : nufquam in his 
xxviii. canonem reperies, nonum 
& decimum feptimum nufquam 
omiffos deprehendes, vt hinc li- 
queat illum vnum, quod Patriar- 
charum priuilegiis,qu^fedes Apo- 
fiolica tuebatur, aperte repugnaret 
probatu non fuiflc:hos vero, quod 
ad eam cautam pertinere non vi- 
derentur, fine cotrouerfiar eceptos. 

Sed habes, inquis, {ententiae tuae 
duces Graecos, qui omnes ore vno, 
atque o/jufyv(AOL$iv Exarchos diaeoe- 
feon ceteros Orientis Patriarchas 
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intelligunt. Quofnam vero G rau- 
cos au&ores producis? Nilum & 
Barlaamum. Ergo quod Graeculi 
duo fchifmatici dixerint j tu Grae- 


corum omnium fuffragia vocas? 
Atqui cx hoc etiam binario detra- 
hendus eftBarlaamus,cuius in ver- 
bis nihil eft., vnde pareat illum Sy- 
nodi verba dePatriarchis acccpiflc. 
Ita vnicus tibi, quem omnium ha- 
beas loco, reftat Nilus. Quid vero 
in Nili expolitione fit momenti, 
qui in canone ipfo qua de re age- 
ret non animaduertitfNamcum 


aliud fit de re quapiam difceptarc 
apudhunc vel illum iudice licere, 
aliud ab vno ad alterum prouoca- 
re: acutus homo quod de iudicum . 
optione fancitum aSynodo fuerat, 
ad appellationes traduxit. Sed ille 
nimirum \jsnjJiaid fcruiens, vtfe- 
dis Apoftolicaj primatum oppu- 
gnaret , appellationes hoc loco & 
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patriarchas hariolatus eft. Tu qua 
mente illum &quo confilio fequa- 
re, tuum eft videre, nos in canonis 
huius explicatione Zonaram po- 
tius audiemus, &cum Zonara Bal- 
famonem. quorum hic quidem 
Ezarchos, ille vero Metropolita- 
nos a Synodo non alios delignari 
docet, quam eos qui in prouinciis 
erant ledi Conft. fubie&is. Sic 
enim feribit ad canonem xvii. 
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inquit, Metropolitanorum iudex Je- 
debit Conflantinopolitanus 3 fed eorum 
duntaxat , opii fubeius funt potejlate. 
Neque enim Syria Metropolitas y aut 
PaUftina ac Phanicis,autAigypti,ad 
fubfellia fua inuitos trahet , *vt apud ip - 
fum litigent, fed qui e Syria funt, An- 
tiocheni forum fubibunt ; qui e Paleflt- 
na , Hierofolymitani \ qki ex ALgypto, 
Alexandrini, a quibus ordinantur, & 
quorum fubfunt poteflati. Vides, Sal- 
mafi, cum inter nos quaritio fit, 
jquarumnam diaecefcon Exarchos 
'Synodus inttlligat, Graecorum in- 
terpretum lententia ex disecefeon 
numero expungendas primu duas 
e(Tc, qUas tu folas hoc loco defi- 
gnari contendebas, Orientalem & 
^Egyptiacam. Deinde illas tantum 
diaecefes ihtelligqndas , quas fub 
Epifcppo Conft. deinceps fuerutj 
in quas iam tum potcftas & impe- 
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rium Epifcopo Conft. parabatur, 
quo nomine duas quoque alias, Pag 
quarum oblitus videris, Imperij 
Orientalis diatcefes excludi neceflc 
eft, Macedoniam & Daciam,quac 
Synodi Calchedonenfis tempore 
non ad Conftantinopolitani , fed 
ad Romani Patriarcha adminiftra- 
.tionem pertinebant. Ita tres om- 
nino, de quibus Synodum accipi 
liceat, reliqua: funtdiaecefcs, Pon- 
tica, Afiana, & Thraciae, nec du- 
bium profero , quin defiisTolis 
accipienda & exponenda fit. Tres 
enim hae folae, vt nofti, (ub fede 


Conft. in has iam inde a Synodo 
Coftantinopolitana inhiaranteius 
fedis Epifcopi. quibus illacfandem 
in Synodo Galchedoncttfi* recla- 
mantibus Cedis Apoftdlicae lega- 
tis, velut propri$ conceffac & adip- 
dicatae funt. Harumdenique prin- 
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cipcs Metropolitas, quidiaecefes 
fingulas integras regebant * Caefa- 
rienfem Ponticae , Ephefinum 
Afianae,& Heraclienfem Thraci^, 
folos ex omnibus (edi Conft. fub - 
ditis Metropolitis *- 

tncav, diaeccfeon Exarchos a Graecis 
appellatos fuifle no ignoras. Qua- 
re de his folis, fi verum amamus, 
canones iftos loqui fatendum eft. 
quatuor proinde Epifcoporum 
in.his gradus diftingu^Epifcopos, 
Metropolitas, Exarchos, & qui fu- 
-pfa omnes erant , Patriarchas 
Conftantinopolitanos. 

nuiic porro, qui tuam de 
>dnobus Patriarchis interpretatio- 
nem quam certis argumentis rc- 
fpJlamusaudifti,huic noftrae de tri 
bus Exarchis, quid folidi habqs 
quod opponas?. Duo enim abs tc 
/ contra opijci video ;fed quorum 
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Propemptici iib. II. 17 ? 
vnumeft plane ridiculum, alte-^s 'j%; 
rum longe falfiffimum. Specialis, « 
inquis, ac erit ille canon, fi « 

de folisfediConft. fubditis clericis « 
exponatur ; non generalis , nec ** 
vniuerfalis^vt decuit,& oportuit in <c 
Concilio oecumcnico. Quis haec 
cum audit rifum teneat f aut quis 
non miretur b ominem, qui in Sy- 
nodorum ledlionc hofpes non fit, 
tam ofcitanter eas legiflc, vt non 
animaduerterit, multa in cecume- 
nicis nonfolum&7n>(5£., verum etia 
T&cu7nKsL tra&ari confueffe? Sy- 
nodus Nicaena, vt de multis pauca 
perftringam, canone vii. Aeliae 
Epifcopo habedum honorem dc- 
creuit.an idW&i’ non erat ? Syno- 
dus Conft. canone iv. Maximi or- 
dinationem irritam cfle iuflit. ari 
ea (andrio non Fuit? Sy- 
nodus Ephefina canone vltiflio 
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Cypriis Ecclefiis liberas Epileo- 
porum fuorum ordinationes afle- 
ruit.quis hoc illis proprium & pe- 
culiare neget fuiflc ? Quid autem 
Synodos alias conle&amur,vt illas 
plerunque ad ea, quae locorum vel 
pcrfonarum propria fint, defcen- 
aere oftendamus ; cum Synodi 
Calchedonenfis, in qua verlamur* 
extct canon xxvm. de his ipfis Po- 
ti, A fiae,& Thraciae diaecefibus fpe- 
cialiter ac nominarim conceptus 
& cnmttiatus ? Quod enim in hoc 
canone fadfcum liquet, in nono & 
xvii. quin fieri licuerit, non potcft 
nifi abfurdiffime negari. Ridicu- 
la igitur , & inanis , & friuola erat 
obiefiio. j 

Quid alterum illud quale eft, 
quod non femel aut iterum, fed in- 
numerabilibus locis, tanqua Her- 
culis clauam, aut Gorgonis caput 
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Propemptici iib. II. , 177 
intentas? Non poliunt, ais, Exar-Pagi*?. 
chorum nomine tres ifti a Synodo 
delignari. quid ita? quia licet Exar- fr 
chi disecefeon vocarentur , re vera < r 
metropolitae tantum erant, fuaf- < f 
que vt ceteri prouincias folas cura- « 
bant : aliarum dia:cefis prouincia- < c 
rum Epifcopos neque ordinarunt « 
vnquam, nec iuris quicquam & f c 
poteftatis in illos habuerut.Itaquc p ag . j t 7 . 
a Synodo non Exarchorum , fed <c 
Metropolitarum nominccompre- cc 
henduntur. Quid hic dicam, Sal- 
mafi ? Mirari me prorfus, homine 
ingeniolum, cum tam fepe tot lo- 
cis hoc idem recinat , nondum vi- 
dere id a vero alienum & felfum 
efle, commentumque adeo fimile 
portenti, & Gorgone ipfa fabulo- 
sus. Quid enim t vt Catfaricnfis 
verbi gratia Epifcopus (oliusCap- 
padociae prima: curam gefleric* 
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nullam q; in ceteras Podex di^cefis 
prouincias poteftatem exercuerit? 
Quam multus hic contra te, & 
quam amplus , fi excurrere libeat, 
veteris hiftoriae campus aperitur? 
Sed ego te, quod redarguendo er- 
rori tuo faris fit, ad folas Bafilij ma- 
gni epiftolas allegabo. Ab his difi 
ces, cum dixcefis Ponticx , cuius 
caput & Exarchi fedes Cxfarea, fi- 
nes ampliflimi fuerint per Cappa- 
docix, Ponti, Bithyniae, Galatiae, 
Paphlagoniae , & Armenix pro- 
uincias diffufi 3 tot ex prouincia- 
rum numero nullam fuiffe, in qua . 
BafiliusCxfarienfis Epifcopus no 
aliquod fui in illas iuris poteftatif- 
que exemplum ediderit. Defign si- 
dus erat Nicopolitanx Ecclefiae, 
hoc cft Armenix minoris metro- 
poli, Antiftcs. tranflatum Bafilij 
auctoritate K Epifco- 
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Propemptici lib. II. jy? 
pum teftancur cpiftolas ccxc. & 
ccxcii. Idem & Satalorum in ea- 
dem Armenia duitati Epifcopum 
dedit, & de Cyrilli Epifcopi caufa 
cognouit,eumque conflati per ca.. 
lumniam criminis inuidialibera- 
uit, & Euftathium Sebaftenu fuf» 
pedas dodrinas Epifcopum, eo- 
qucnomine a Metropolitano fuo, 
& ceteris Epifcopis prouincias 
reiedum , fidei orthodoxas li- 
bello fubfcribere iuflum in com- 
munionem reftituit. quae fingula 
Bafilius ipfe in Epiftola cxxcvn. 
commemorat, fidei vero libellus, 
7n<jK*>s , cum Euftathij 
fubfcri ptione in epiftola lxxvii. 
continetur. An hasc Caefarienfes 
Epifcopos iuris in Armenia nihil 
habuiffefignificant *Iamvero, nc 
fingulas Ponticas oras pcrfequar, 
quid caufas dices fuiffe,cur Bafilius 
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mnorncf n«,W$ 7ta (j p w . 
tica ditecefis Epifcepis, v niuerfe feri- 
bat cpiilola ccxci. eofque Cafa- 
rcam ad folennem quotannisMar- 
rymm memoriam,& ad Synodum 
deniore, vteftin Epiftola cavi, 
per eos dies celebrandam euo- 
cet, nili quod omnium per Pon- 
ticam Epilcoporum reuera caput 
& prafes erat Cafarienfis?autcur 
BaliJium eundem cefes, cum Epif- 
copos & metropolitas in Arme- 
nia crearet , cumque in Galatia 
mortuo Ancyrano metropolita- 
no, defubrogando in eiuslocum 
luqcedore follicitus exclamaret, 

>&Oi «Kt As W §< TO* 6X*A, 

*** , cumam Ecclefia- 

nm curam imponemus ? nunquam 

■ jdas a fc prouinciarum illarum 

ordinationes duxifle ; Jconienfis 
vero in Pifidia Epifcopi ordina- 
tionem, ad quam inuitabatur. 
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\&fpoyiov ^zynncu in cpiftola vm. 
id eft peregrinam & tranflimita- 
ncam appellaflernifi quod prouin- 
cias illa: intra eius dia:cefim ; at Pi- 
fidia iam extra fines, nec in Ponti- 
ca, fedin Afianaerat dia:cefi > Ex 
hoc igitur vno diferimine, quibus 
terminis potcftatem fuam defini- 
ret Bafilius , agnofeas licet : atque 
Exarchi Ca:farienfis exemplo dit 
eas tandem, Exarchos olim di*ce- 
feon non nomine tantum ac titu- 
lo Exarchos, vt aiebas, nec vnius 
folum primaria: in di*cefi prouin- 
ciac redtores ac meros metropoli- 
tas fuifle : fed in omnes diaeccfcon 
fuarum prouincias, fupra ceteros 
Metropolitas, adminiftrationis , 
potcftatifque fu* iura protulifle. 
nihil proinde hoc etiam excapitC' 
obfiftere, quo minus Synodi Cal- 
chedonenus canones de illis intel- 
ligi, exponique rede poflint. 
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Gapvt IV. 

. x ^ v * t >4+ " . * .* 

Dc ijfdem, & de Canone II. Syno- 
di Conftantinopolitanae. 

Salmafi de duobus Patriarchis fententia 
iterum exploditur. Tautologiam Synodo Cal- 
chedonenji appingit. Canonis Conjlantinop . 
explicatio. Exarchi fupra omnes Metropoli - 
tanosdioecefts. Socratis hallucinatio . Salma- 
fij errores Chorographici . 

L Ibet autem,priufquamdeEx- 
archis cetera exequar , cum te- 
la omnia, quibus expofitione no- 

ftram impetebas, omni ex parte dc- 
pulfa fint,tuam iterum fub oculos 
ponere, fi forte illius tandem pu- 
dor fubeat, quam certum eft te, fi 
noftra eflct, omni ludibrio^ con- 
tumelia vexaturum. Etenim fi mi- 
Pag.j«j. hiifta,quas a te paflim iaftantur, 
excidiflent,vt canones illos de om- 
^ nium clericorum & Epifcoporum 
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iudiciis , quocumque illi fub Pa^ 
trifrcha pofiti fine , in vniuerfum 
fancicos fuifle contenderem, & 
Exarchorum tamen nomine Ale- 
xandrinum duntaxatPatriarcham, 
& Antiochenum defignari doce- 
rem, an non ridicula haec ftatim & 
pugnantia videri affirmares? Qui 
enim conuenir, cum praeter fedem 
Conft. quatuor aliae Patriarcham 
fedes fuerint , vt duas tantum in- 
telligi velis, & omnes dicas com- 
prehendi ? An mctropolitae , de 
quibus iudiciaconftituerentur, in 
Occidente non erant? Quod fi Oc- 
ciderem Romani principatus gra- 
tia excipi placet , cur canones de 
omnibus generarim atque vniuer- 
fe , eo quod cecumenica Synodus 
effer., conditos mentiebare ? Sed 
Occidentem expungamus. Si de 
omnibus, qui per Orientis diaecefes 

M iij 


J7° D e Ecclhstis svbvrb. 
intelligunr. Quofnam vero Grae- 
cos au&ores producis? Nilum & 
Barlaamum. Ergo quod Graeculi 
duo fchifinatici dixerint, tu Grae- 
corum omnium fuffragia vocas? 
Atqui ex hoc etiam binario detra- 
hendus eftBarlaamus,cuius in ver- 
bis nihil eft, vnde pareat illum Sy- 
nodi verba dePatriarchis accepiffc. 
Ita vnicus tibi, quem omnium ha- 
beas loco, reftat Nilus. Quid vero 
in Nili expolitione fit momenti, 
qui in canone ipfo qua de re age- 
ret non animaduertit/Namcum 
aliud fit de re quapiam difeeptare 
apudhunc vel illum iudice licere, 
aliud ab vno ad alterum prouoca- 
re: acutus homo quod de iudicum . 
optione fancitum aSynodo fuerat, 
ad appellationes traduxit. Sed ille 
nimirum 'Czvoiim feruiens, vt fe- 
dis Apoftolica? primatum oppu- 
gnaret, appellationes hoc loco & 
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patriarchas hariolatus cft. Tu qua 
mente illum &quo confilio fequa- 
re, tuum eft videre, nos in canonis 
huius explicatione Zonaram po- 
tius audiemus, & cum Zonara Bal- 
famonem. quorum hic quidem 
Ezarchos, ille vero Metropolita- 
nos a Synodo non alios delignari 
docet, quam eos qui in prouinciis 
erant fedi Conft. fubie&is. Sic 
enim feribit ad canonem xvrr. 
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ijz De Ecclesiis svbvri. 
inquit, Metropolitanorum iudex fe- 
debit Con Jantinop olit anus 3 fed eoruni 
duntaxat , qui jub eius funt potefiate. 
Neque enim Syriae Metropolitan 3 aut 
Paloeftinaac Phanicis,autjEgypti,ad 
JubJellia fua inuitos trahet , 'Vt apud tp- 
fum litigent . Jed qui e Syria funt, An- 
tiocheni forum fubibunt ; qui e PalejH - 
na 3 Hierofolymitani \qki ex A&gypto, 
Alexandrini , a quibus ordinantur 
quorum fubfunt poteftati . V ides, Sal- 
maii; cum inter nos quacftio fit, 
xjuarumnam diascefcon Exarcho$ 
'Synodus intelligat, Graecorum in- 
terpretum lententia ex diascefeon 
numero expungendas primu duas 
efle, qUas tu fotas hoc loco deli- 
gnari contendebas, Orientalem & 
wEgyptiacam. Deinde illas tantum 
di as celes intelligendas , quas fub 
Epifcopo Conft. deinceps fuerutj 
in quas iam tum potcftas & impe- 
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rium Epifcopo Conft. parabatur, 
quo nomine duas quoque alias* 
quarum oblitus videris, Imperij 
Orientalis diaecefes excludi neceflc 
eft, Macedoniam & Daciam* quae 
Synodi Calchedonenfis tempore 
non ad Conftantinopolitani, fed 
ad Romani Patriarcha adminiftra- 
«tionem pertinebant. Ita tres Oltl- 
nino* de quibus Synodum accipi 
liceat, reliqua: funtdia:cefcs, Pon- 
tica, Afiana, & Thraciae, necdil- 
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biumprofe<ft6* quin dcbi^fbfis 
accipienda & exponenda fit. Tres 
enim hae folae, vt nofti , fub fede 
Conft. in has iam inde a Synodo 
Coftantinopohtana inhiaram cius 
fedis Epifcopi. quibus ili® pandem 
in Synodo Galchedonenfi^ recla- 
mantibus fedis Apoftolicae lega- 
tis, velut propri^ concefTae& adip- 
dicatae funt. Harum deniqueprin- 
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cipcs Metropolitas, quidisecefes 
fingulas integras regebant, Catfii- 
rienfem Pontica? , Ephcfinum 
Afiana?,& Heraclienf em Thraci^, 
folos ex omnibus fedi Conft. fub- 
ditis Metropolitis 
tfiav 9 diasccfeon Exarchos a Gra?cis 
appellatos fuiffc no ignoras. Qua- 
re de his folis, fi verum amamus, 
canones iftos loqui fatendum eft. 
quatuor proinde Epifcoporum 
in.his gradus diftinguijEpifcopos, 
-Metropolitas, Exarchos, & qui fu- 
pfa omnes; erant , Patriarchas 
Conflantinopolitanos. 

nurte porro , qui tuam de 
> duobus Patriarchis interpretatio- 
nem quam certis argumentis rc- 
ffcl}amusaudifti,huic noftrx de tri 
bus Exarchis , quid folidi habes 
quod opponas?, Duo enim abs tc 
contra obijei video :fed quorum 


Propemptici tiB. II. 177 
vnumeft plane ridiculum, alte- 
rum longe falfiffimum. Specialis, « 
inquis, ac erit ille canon, fi 

de folisfediConft. fubditis clericis “ 
exponatur ; non generalis , nec « 
vniuerfalis,vt decuit,& oportuit in “ 
Concilio cecumcnico. Quis hxc 
cum audit rifum teneat t aut quis 
non miretur b ominem, qui in Sy- 
nodorum le&ionc hofpes non fit, 
tam ofeitanter eas legifle, vt non 
animaduerterit, multa in oecumc- 
nicis non folum &7n»^, verum ctia 
(QZyjuTnw tra&ari confuefle? Sy- 
nodus Nicaena, vt de multis pauca 
perftringam, canone vii. A elix 
Epifcopo habedum honorem dc- 
creuit.an \A!(s7nYjv non erat ? Syno- 
dus Conft. canone iv. Maximi or- 
dinationem irritam efle iuflit. ani 
(txj&ow hkv ea (andtio non fuit? Sy- 
nodus Ephefina canone vltimo 
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Cypriis Ecclefiis liberas Epileo - 
porum fuorum ordinationes afle- 
ruit.quis hoc illis proprium & pe- 
culiare neget fuiuc ? Quid autem 
Synodos alias conle6tamur,vt illas 
plerunque ad ea, qua: locorum vel 
perfonarum propria fint, defeen- 
derc oftendamus ; cum Synodi 
Calchedonenfis, in qua verlamur* 
extet canon xxvm. de his ipfis Po- 
ti, Afia:,& Thracia: diaecefibus fpe- 
cialiter ac nominatim conceptus 
& enurttiatus? Quod enim in hoc 
canone fa&um liquet, in nono & 
xvii. quin fieri licuerit, non potefl: 
nifi abfurdiflime negari. Ridicu- 
la igitur , & inanis , & friuola erat 
obie&io. 

Quid alterum illud quale eft, 
quod non femel aut iterum, fed in- 
numerabilibus locis, tanqua Her- 
culis clauam, aut Gorgonis caput 
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co. intentas ? Non poflunt, ais, Exar- Pag. 1*9; 
fe. ' chorum nomine tres ifti a Synodo 
)C defig nari, quid ita? quia licet Exar- ff 
•u, chi diascefeon vocarentur , re vera < c 
jjj metropolitx tantum erant, fuaf- < f 
d S uc vc ceteri prouincias folas cura- « 

1, ban t : a liarum diaxefis prouincia- (( 

II rum Epifcopos neque ordinarunt « 

j, vnquam, nec iuris quicquam & fC 
’ poteftatis in illos habucrut.Itaquc p ag . } * 7 . 

a Synodo non Exarchorum, (cd u 
5 Metropolitarum nomine compre- “ 
henduntur. Quid hic dicam, Sal- 
mafi ? Mirari me prorfus, homine 
ingeniolum, cum tam fa:pe tot lo- 
cis hoc idem recinat , nondum vi- 
dere id a vero alienum & falliim 
clTc, commentumque adeo fimile 
portenti, & Gorgone ipfa fabulo- 
sus* Quid enim f vt Csefaricnfis 
verbi gratia EpilcopusfoliusCap- 
padociac prima: curam gelTerit, 
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nuUaniq; in ceteras Poticx diqccfis 
prouincias poteftatem exercuerit? 
Quam multus hic contra te, &c 
quam amplus , fi excurrere libeat, 
veteris hiftoriae campus aperitur? 
Sed ego tc, quod redarguendo er- 
rori tuo fatis fit, ad folas Bafilij ma- 
gni epiftolas allegabo. Ab his difi- 
ces, cum diaxefis Ponticae , cuius 
caput& Exarchi (edes Caefarea, fi- 
nes ampliffimi fuerint per Cappa- 
dociae, Ponti, Bithyniae, Galatiae, 
Paphlagoniae , & Armeniae pro- 
uincias diffufi 5 tot ex prouincia- 
rum numero nullam fuifle, in qua 
BafiliusCaefarienfis Epifcopus no 
aliquod fui in illas iuris poteftatif- 

3 uc exemplum ediderit. Defigna- 
us erat Nicopolitanae Ecclefiae, 
hoc cft Armeniae minoris metro- 
poli, Antiftes. tranflatum Bafilij 

au&oriutc rw KcAww** Epifco- 

pum 
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pum teftantur epiftola: ccxc. & 
ccxcil Idem & Satalorum in ea- 
dem Armenia duitati Epifcopum 
dedit, & de Cyrilli Epifcopi caufa 
cognouit,eumque conflati per ca- 
lumniam criminis inuidialibera- 
uit, & Euftathium Sebaftenu fut 
pedas dodrinas Epifcopum, eo- 
quenomine a Metropolitano fuo, 
& ceteris Epifcopis prouinciae 
reiedum , fidei orthodoxa li- 
bello fubfcribere iuflum in com- 
munionem reftituit. quae fingula 
Bafilius ipfe in Epiftola cxxcvn. 
commemorat, fidei vero libellus, 
7nqiu>$, cum Euftathij 
fubfcri ptione in epiftola lxxvii. 
continetur. An haec Caefarienfe 9 
Epifcopos iuris in Armenia nihil 
habuiffefignificant/Iamvero, ne 
fingulas Ponticae oras perfequar, 
quid caufae dices fuiffexur Bafilius 
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67 ZV 7 Xji HW$ T* Tlo^liKTIi Sf&lKYIOlW$j Pow- 
hc* dUcefii Epifcopis , v muerfe feri- 
bat epiftola ccxci. eolque Caefa- 
rcam ad folennem quotannisMar- 
tyrum memoriam,& ad Synodum 
de more, vteftin Epiftola cclvi. 
per eos dies celebrandam euo- 
cet, nili quod omnium per Pon- 
ticam Epifcoporum reuera caput 
& praefes erat Csefarienfis ? aut cur 
Balilium eundem cefcs, cum Epif- 
copos & metropolitas in Arme- 
nia crearet , cumque in Galatia 
mortuo Ancyrano metropolita- 
no, defubrogando in eius locum 
fuoceflore follicitus exclamaret, 

TtvcL teirnv 6KXA» 

<ncfv > cuinam Ecclejia- 

rum curam imponemus J nunquam 
alienas a fe prouinciarum illarum 
ordinationes duxifTe ; Iconienfis 
vero in Pifidia Epifcbpi ordina- 
tionem, ad quam inuitabatur. 
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\zrfpoejiov ^{ymlauf in cpiftola Viii, 
id eft peregrinam & tranflimita- 
ncam appellaflemifi quod prouin- 
ciae illae intra cius diaecefim ; at Pi- 
fidia iam extra fines, nec in Ponti- 
ca, fedin Afianaerat diaecefi > Ex 
hoc igitur vno diferimine, quibus 
terminis potcftatem fuam defini- 
ret Bafilius , agnofeas licet : atque 
Exarchi Caefarienfis exemplo dit 
cas tandem, Exarchos olim diaece- 
feon non nomine tantum ac titu- 
lo Exarchos, vt aiebas, nec vnius 
folum primariae in diaecefi prouin- 
ciae rc&ores ac meros metropoli- 
tas fuifle : fed in omnes diaeccfeon 
fuarum prouincias, fupra ceteros 
Metropolitas, adminiftrationis , 
potcftacifque fuae iura pro tuli (Te. 
nihil proinde hoc etiam ex capite' 
obfifterc, quo minus Synodi Cal- 
chedonenfis canones de illis intel- 
ligi , exponique re&e poffint. 
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iudiciis quocumque illi fub Pa^ 
trifrcha pofiti fint , in vniuerfum 
fancitos fuifle contenderem, & 
Exarchorum tamen nomine Ale- 
xandrinum duntaxatPatriarcham, 
& Antiochenum defignari doce- 
rem, an non ridicula haec ftatim & 
pugnantia videri affirmares? Qui 
enim conuenir, cum praeter fedem 
Conft. quatuor aliae Patriarcham 
fedes fuerint , vt duas tantum in- 
telligi velis, & omnes dicas com- 
prehendi ? An mctropolitae , de 
quibus iudiciaconftituerentur, in 
Occidente non erant? Quod (i Oc- 
cidetem Romani principatus gra- 
tia excipi placet , cur canones de 
omnibus generatim atque vniuer- 
fe, eo quod cecumenica Synodus 
eflet, conditos mentiebare ? Sed 
Occidentem expungamus. Si de 
omnibus, qui per Orientis diaecefes 

U ii) 
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*rant,Synodum accipiendam cen- 
fcs, cur inter Orientis Patriarcnas 
Hicrofolymitanum praetermittis > 
nulline fub eo Metropolitani f ac 
hoc negare non licet poft Synodi 
praefertim A&ionem vn. in qua 
tres illi Palaeftinae adfignatae funt. 
Quod fi Metropolitani fub illo 
fuerunt, apud quem difceptabant? 
Nam abmrdum fane fit , vt apud 
Antiochenum , qui fe prouinciis 
illis abdicarat, contendifle dicas, 
vel apud Alexandrinum. 

lam vcrdjVt gradum propius 
conferamus., fi Exarchidiaecefeon 
in Synodo funt Patriarchae, & qui 
Ponticae, Afianae, Thraciae diaecc- 
Icon Exarchi re ipfa erant, & dice- 
bantur, Caefarienfis, Ephefinus, & 
Heracleotes, hi a Synodo no Exar- 
chorum, fed Metropolitarum , vt 
vis, numero cenfentur; de his ipfis 
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J usero, deque aliis qui per cafdcm 
isecefes erat metropolitis, quam- 
nam habituri fint di^cefim, quem 
Exarchum diseccfis,apud quem ex 
canone iudicentur,vel apud fedem Pag »>t . 
Conft. Exarchus, inquis, illorum ” lm 
Patriarcha eft Conftantinopolita- iC 
nus : aisecefis vero communis vna <r 
cx tribus illis compa&a & compo- cc 
• fita. Ergo cum de iliorum iudiciis 
quseftio erit, vnus idem que perfo~ 
nam vtramque fuftinebit. ergo 
in verbis Synodi ludificatio , vc 
cum duos dicere videatur, vnicum 
fignificet. Fingamus enim , cum 
prouincise in his tribus dixcefibus 
Synodi Calchedoncnfis tempore 
fuerint prope triginta, cum aliquo 
prouinciarum illarum metropolita 
fubortam effe controuerfiam,cum 
Ancyrano videlicet in Pontica, 
aut cum Synadenfi in Afiana, aut 

M iiij 
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cum Heracleota ipfoi»Thracia. 
profe&o cum dc hac controuerfia 
cognofeere Synodus iubet vel &x- 
archvm Dioecesis , vel sedem 
Const. fi Exarchus disecefis alius 
hic no cft,quam Patriarcha Conft. 
eundem Synodus ineptiflima tau- 
tologia bis dicit : atque ita in fco- 

f julum incurris, ad quem teappul- 
iim negabas, vt qux a Synodo di- 
uifa atque difiun&a funt, interpre- 
tatione tua confundere & contur- 
bare cogaris. Denique vt hoc lo- 
co non difputem, abfurdme nihil 
habeat,quod trium iftarum dixee- 
fcon Exarchus a te dicatur Patriar- 
cha Conft. cui nomen hoc tribu- 
tum vnquam fuifle nullo exemplo 
poffis oftendere, fed ita iure tan- 
dem appellatum concedam: quan- 
donam , amabo te Salmafi, hunc 
illi titulum conuenire aut tribui 
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potuiffe arbitraris ? Tum ni fallor, 
cumdiaecefes illae in eius reda&sc 
funt poteftatem, cum praeelTe illis, 
& carpit, ineptus enim 

fit, qui aliter refpondeat. Ergo 
Exarchus Ponticae, Afianae , & 
Thraciae diaecefis dici Epifcopus 
Conft. ante non potuit, quam ledi 
Conft. diaecefcs illae fubijcerentur. 
A quo autem lubie&asccnfes, & 
q ua lege ? A Synodo , inquis, Cal- 
cnedoncnfi canone xxvin. Re<fte 
omnino :fie enim fe res habet. At 
non vides quid confcquatur? Na*n 
fi Exarchi nome Epifcopo Conft. 
antecanonem xxvm. adfcribino 
potuit , confcquens eft nimirum, 
Vt qui in canone ix. &xyii. Exar- 
chi diaeeeleon nominantur, cos de 
Epifcopo Conft. qui diaecefes fibi 
fubditas nondum habebat, intelli- 
gi non poffe cognofcas. Quare vt 
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cetera omnia decffent, quae in hac 
tua explicatione plurima & maxi- 
ma incommoda incffe oftendi- 
mus, fatis hoc vnum ad illam in- 
firmandam, euertendamque vi- 
deri oporteret. Et quoniam ad di^- 
cefes tantum iftas, quae fcdi Conft. 
cuius honori Synodus obfccunda- 
bat, viciniores erant, quaeque illi 
addi&ae mox fuerunt , referendos 
efle canones illos,nihilque ad alio- 
rum Patriarcharum fines aut iura 
pertinuifle , Graecorum etiam in- 
terpretum fuffragio probatum eft: 
quid reftat, nili vt Exarchos diaece- 
feon in his canonibus eos didtos 
concludamus, qui veri folique ea- 
rum Exarchi femper habiti funt, 
Cacfarienfcm Ponticae , Ephefinu 
Afianae,& Hcracleotam Thracie^, 
ad quos Synodus finguloru cuiuf- 
que diaecefis metropolitarum cau* 
(as deferri de more iubeat, vel, 
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<juod in noui Patriarchae gratiam 
addit, ad fcdem Epilcopi ConiV. 
In hac enim explanatione noftra, 
vt tuae diflimillimam agnofcas, 
omnia funt ad normam & ratio- 
nem compofitsfr nihil in ea info- 
lens,nihil alienum, nihil quod cum 
antiquo more ac legibus non apte 
cohaereat atque confcntiat. 

Quo mage hic tua rurfiim mi- 
randa eft vel szn&TnT iul 9 vel 
qui ne tertium in Exarchis iftis 
Epifcoporum ordinem , qui fupra 
metropolitas ceteros emineat, con- 
fiteri cogaris, de fuo illos gradu 
deijcere,atque in communem me- 
tropolitarum cenfum redigere co- 
neris : & hoc vt nobis perfuadeas, 
focum ex canone il Synodi Con- 
ftantinopolitanae fieri pofle confi- 
das. Parum fcilicet fuerat , Nicae- 
norum & Calchedonenfium ca- 
nonum deprauatam a te fenten- 
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tiam effe , nifi hoc idem in Con- 
ftantinopolitanis ce poffe confir- 
mares. Quid enim habet hic ca- 
non , ex quo augurari liceat, pari, 
vtais, iure & aequa potcftate in 
diaecefibus illis omnes metropoli- 
tas fuiffe,nec vnum prae ceteris Ex- 
archum antecelluificfPatrcsvtEc- 
clefiarum paci confiderent, turbit 
que in pofterum occurrcrent.quas 
Agyptij aliquot Epifcopi, Con- 
. ftantinopolimaPetro Alexandri- 
no Patriarcha fuo mifli, in ea vrbe 
concitarant, Maximum illic Epif- 
copum tumultuaria ordinatione 
confccrantes : & Maximi, vtante 
di&um eft, irritam ordinationem 
cfTe iuflerunt, &fanxerunt ad po- 
fterum, caueruntquc, S tl 
101019 imoximv, 7 nis 

/ui iynivdi 3 /juiSi ovy^tii & *k~ 
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V^taiii vitra diacefim funt Epifcopi y ad 
Ec cie fi as extra fines pofitas ne accedant, 
& Ecclefias ne conturbent . Sed iuxta 
canones Alexandrinus quidem Epifco- 
pus , ea qua funt in ALgypto tantum 
gubernet: Orientales autem Epifcopi 
filius Orientis curam gerant , feruatis 
Ecclefia Antiochena priuilegiis , qua in 
Synodo Nicana continentur. Sed & 
Afiana diacefis Epifcopi ea tantum 
gubernent , qua ad A fianam diacefim 
pertinent ;& quijunt in Potica y ea qu$ 
in Pontica tantu , (2r qui in Thraaca , 
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Thracie* tatum cura Jufcipiant. Quid 
cft,inquam, in his verbis, Salmafi, 
quod tibi Poticae, Afian?, & Thra- 
cic^di^celis metropolitas pari om- 
? * g UI ' nesiureac poteftate facere videa- 
9 ’ tur?Quiafingulis, inquis, diaecefi- 
bus iit is plurcsEpifcoposadfignatr 
.digy ptiac$ vero di^cefi vnum pr$- 
elTe facit Epifcopum Alexandri- 
num.Ridicule An non vides aliud 
non fpeCtafle Synodum , quam vc 
fingularu diacfeceon Epifcopos il- 
larum le finibus continere iuDeret: 

i 

quo iure autem, quaue auctoritate 
unguli fuis' in dixcefibus e flent, 
minime difceptaflc ? Alioqui fi 
quia Epifcopos folos in Afiana, 
Pontica, & Thracia fine Exarchis 
comemorat, ideo nullos iliis Exar- 
chos praefuifle autumas: cur non 
in Aigypto,quia folum Patriarcha 
nominat,nullos metropolitas firik 
fe argumentaris/ 
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m j Ponticae diaeccfis rcucra Exar- 
£ chum fuitfe Epifeopum Caefarien- 
w fcm , penes quem ordinationum, 
)3] . Ecclcfiafticarumque rerum om- 
niumfumma eflet, Bafilij magni 
jj, exemplo fupra docui. Ius idem 
^ Helladio Bafilij fucceffori fuiffe fi- 
^ dem facit Gerontius Nicomedien- 
fis in Bithynia Ponticae diaecefis 
jiM l prouincia Epifcopus , quem ab 
)Vt Helladio Caelareae Cappadocum 
,a Antiftite ordinatu auctor eft Hcr- 
' v mias lib. vtn. cap. vi. Idem& Aly- 
' pio Caefarienfi polt Hclladium,& 
alios, Epifcopo ius fuiffe, argume- 
|j toeft iudicium aduerfus Lampe- 
tium prelbyterum Meffalianitam, 
^ cuius cognitionem Hormizae, qui 
Comanae in Ponto erat Epifco- 
r pus, delegatam ab illo narrat Pho- 
tius Bibliothecae cap. lii. Ephefi- 
|? num itidem Epifeopum, qui Exar- 
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chuserat Afianxdiatcelis, non iri 
fua folum prouincfa, fed in ceteris • 
etiam) quae ad dixcefim illam Ipc- 
ftabant, Epifcopos ordinafle, ex 
xui. illis conftat, quos ab Antoni- 
no eius fedis Epifcopo tum in Ly- 
cia & Phrygia , tum in Alia ipfa, 
a»»ac fjbCLox StogySbxieLft vitio creatos, 
a S.Chryloftomo cxau&oratos , 
Hermias idem eodem loco tradi*. 
Denique dubium non eft , quin 
Exarchis iftis, & iam antea, & poft 
Synodum maxime Conft. plena & 
fumma per vniuerlamdixcefim 
potcftas fuerit in alios ttiam mc- 
tropolitas. Quare ius hocpatriar- 
chale,-?m. Jicworyocabant. 

quod a Calchedonefi demum Sy- 
nodo illis ademptum, quando le- 
di Conft. fubditi funt, Ephefinx 
poftea ciuitati reftituere conatum 
Timotheum Alexandrinum narrat 
! i Euagrius 
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Euagriuslib.m .cap. vi <P& <n'j t* 

Eqeoivv Xj o 7 rn.T&tctsp^txjii otrfy 

etorlcu aqmMv n d^XctAxw^w ovvofbt. 

Falleris ergo, qui Exarchosdiac- 
cefeon deprimi a Synodo, & cete- 
ris metropolitanis ex^quari putas: 
& falleris in Socratis nomine, que 
erroris tui adftipulatorem laudas, 
dupliciter. Primum, quod falli So- 
cratem ipfum non vides, qui libro 
v. Hiftoriae Ecclefiaftica^ cap.vm. 
Epifcopos^quorum vt pote ortho- 
doxorum communionem Theo- 
dofius Imp. l. iii. Cod. Tbeod, 
De fide Catholica ceteris per Ungu- 
las diaecefes Epifcopis amplecten- 
dam propofuerat, ad Synodi de- 
cretum temere tranftulerit. perin- 
de ac fi tum primum Epifcopi de- 
fignatijdiascefibufquc illis pnepo- 
fiti a Synodo fuiflent :cqm a Sy- 
nodi' inftituto alienum id fuifle 

N 
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perfpicuum fit: & praeter Nefta* 
riurrij qui in Synodo ipfa eft ordi- 
natus , Helladium , Gregorium, 
Otreium in Pontica, & Amphilo- 
chium atque Optimum in Afiana, 
& ceteros, quos in aliis diaecefibus 
nominat, multo ante Synodum 
Ecclefiis fuis Epifcopos praefuifle 
res doceat. Falleris deinde, fallifi 

^ 4 

que, dum Socrati aliud quoque 
c JxpdAjLi* tuum affingis, quafi isGre- 
gojriumNyflenu inter Metropo- 
litanos adnumeret. Tuus enim hic 
error eft, non Socratis.Na Socrates 
non ignorabat Nyftenam fedem 
mctropolitananon fuifle, fed me- 
ram tantum t7n<rxs7nii , Caefarienfi 
primae Cappadocia Metropolita- 
no fubiedtam. T u vero vt errorem 
geminares, non folum metropo- 
litanam fecifti , quae eius ordinis 
non erat: fed quae ad primam Cap- 
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padociam omnium confenfu pcr^ 
tinebat, cam in fecunda collocafti- 
& fecundae caput, quafi Tyana 
noneffent, NyfTam effe voluifti. 

Sed in Chorographicis labi & hal- 
lucinari tibi folenneeft. Sic enim 
poft aliquot pagellasHelenopon- 
tum Pontica? cum Hcllefponto ' 
Afianaediaecefis prouincia cofun- 
dis. atque in his rudem adeo & im- 
politum te prodis j vt Amafeam 
non Hellefponti, fed Idelenoponr 
ticapur,& Gangra non Pamphy- 
liae, vt feribis, fed Paphlagonia 
metropolim fuilTe non intelligas. 

Ex quo affequi conie&ura licet, in 
ifto de facris & ciuilibus prouinciis p ag . 
commentario , quem promittis , 
nifi ftudere aedifeere memineris 
antequam doceas, quam mita no- 
bis, & quam inaudita nouae Geo- 
graphia portenta produ&urus iis. 
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Capvt V. 

De Exarchis, & Notitiis Ecclefiae 
Conii antinopolitanae. 

t ' 9 _ • 

Superiorum ep i logus. Exarchi proprie & 
abfolute ditti , qui ducejeon. Exarchi pro - 
Muriarum apud recentiores Crxcos quinam , 
& vnde appellati. N otitia Andronici i unio- 
ris, Ephcjinus aucns k6w.*Cafarienfis 

dyccTo^. Salmajtj de vtroque , & de 
Thematibus falfa ratiocinatio. Synodus Con - 
Jlantinep. Gregortj Patriarcha. 

E X ijs qua: ha&enus difputata 
funt, liquido, Salmali, ani- 
maduertere potuifti, tum Exar- 
chosin Synodo Calchedoncnfi no 
alios accipiendos effe, quam trium 
di^cefeon primatesEpifcopoSjqu^ 
ledi Conii. addi&ae pollea fue- 
runt, Ponticae nimirum , Afianar, 
& Thraciae: tumhilcediaecelibus 
qui Exarchorum nomiriepraefuc- 
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runt, Caefarienfem, Ephcfinum > & 
HeracleotamEpifcopos,non caflo 
atque inani honoris titulo vfos 
olim fuifie 3 fed diaecefes quibus 
praeerant lingulari ac eximio quo- 
dam iure adminiftralTe. tertium 
proinde infra fummos patriarchas, 
fupra ordinarios metropolitas, 
Epifcoporum gradum & ordinem 
Exarchos conftituiffe; qui necfo- 
las ciuitatcs lingulas regerent, vc 
Epilcopi, nec folas prouincias, vt 
mctropolitani : fed diaecefes, quae 
multarum erant prouinciarum , 
auctoritate fua & potcftate guber- 
narent. Prorfus enim, vt Antio- 
chenus Antiftes i%ctspyo<; 'f eWd/n^iKYii; 
SfaiMcnvsy Exarebus diacejis Orienta- 
lis , & Alexandrinus jEgyptiacse 
diaecefis Exarchus fi dicantur , ex 
eo diCtos non dubitamus,quod ille 
Orientis , hic -^Egypti prouinciis 

. N iij 
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praefideret: fic tres iftos quos dixi 
metropolitas , diaecefeon fuarum 
Exarchos non aliunde di£tos in- 
telligendum eft , quam quod in 
disecefeon fuarum prouinciis ius 
confimile,quodEuagrius perinde, 
Vt audifti,7raT^oc^5^4>cji' vocat, 
obtinerent. Vide nunc inter tc, 
Salmafi, & veteret illos quid inter- 
fit. Illi Exarchos cum Patriarchis 
comparabant, tu in Metropolita- 
rum clafTem deijcis;nec alia re di$- 
cefeon Exarchos vis fuifle 5 quam 
quod primis diceeefeon prouinciis 
praeefTent, cum in ceteris prxter 
inanem honoris titulum iuris ni- 
hil haberent. Itane vero ? Quod illi 
Patriarchale ius vocabant , tu nul- 
lum audes aut inane afferere i A t fi 
nullum ius hoc erat, quomodo a 
Synodo Calchedonenfi ablatum, 
quomodo Ephefinse Ecclefix a 
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[ • Timotheo ‘reftitutum? Nam fi Ex- 

archum efle Pontica: , velAfianx 
dixcefis, aliud nihil erat, quam pri- 
mx Cappadocix,vel Afix prouin- 
cix metropolitam efTe , quid tan- 
dam eripuit Synodus illa Epifco- 
po Cxfaricnfi, vel Ephefino., quo 
minus fuarum poftea prouincia- 
rummetropolitx, quam ante Sy- 
nodum, viderentur f Sed nos Exar- 
chorumiftorum , priufquam fedi 
Conft. fubljcerentur, qux pote- 
ftas, & qux iura fuerint, non in 
prima tantum prouincia, fedper 
vniuerfam dixcefim , abunde iam 
fupra expofuimus. atque illa qui- 
dem eiulmodi, vt ad illa quod atti- 
net, Patriarcharum fimiliore$ poE 
fint Exarchi quam metropolita- 
rum videri. Ceterum vt Exarchos 
a Patriarchis,quamuisvtrique plu*^ 
res fub fe prouincias habeant, gra- 

N iiii 
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du differre nemo elt qui ambigat, 

quod Exarchorum non eadem fint 
'Qptv&i cl , quas Patriarcharum : 
tum multo certe magis Metropo- 
litas, qui lingulas tantum prouin- 
cias regunt, Exarchis, qui multa- 
rum prouinciarum diaxefibus ac 
Jnetropoliranis ipfis p radunt, infe. 
norcseffe, atque Exarchos in al- 
tiorc,diucrfoque ab illis gradu col- 
locandos fateri ncccticelh 
Quid hic ergo in clarillima lucc 

nodem quaeris f atque vrExarchos 
cum nietropolitisconfundas, to- 
tum nobis Codinum, & mukipli- 
cesEcclelia: Conftantinopolitane 
Notitias obtrudis f Quid habent 
ha: tandem, quod A du en tori#, di- 
ftilquc noftris refragetur > An Ex- 
archi nomen apud Gr#cos iis pr ? - 
cipue tribui foiitum negant, qui 

Exarchicffenc integrarum di#ce- 


pROPEMPTICIIIB.il. 20$ 

feon? An Caefarienfem , Ephefi, 
num , & Hcraclcotam ex hoc ge- 
nere fuiflTe negant, eofque cum pri- 
uilegiis fuis fruerentur , & cum 
paucis adhuc Exarchorum nomen 
poiliderent, diaeccfes fuas pleno 
iure ac poteftatc rexifle? An non 
cofdem palam oftendunt, poftoa- 
quam in Exarchorum nomen alij 
quoque metropolitae, quidixce- 
fibus integris non prxeflent, ad- 
fciti funt , hoc tamen prae iftis, 
quod aiebam, velut prifcae dignita- 
tis infignc retinuiffe , quod duo 
priores t&v xztfh/u&v > 

tertius (nr&ityoi ; tov > 

hoc eft, vt tute interpretaris , Me- 
tropolitae quodammodo metro- 
politarum nuncupati funt, cum 
ceteri adfcriptitij tan- 

tummodo vocarentur ? Sed effare 
tu ipfe, quid Notitiae iftae doceant, 


Pag.JfJ* 


vnde nes reprehendas. Infeitiq vi- 
delicet nos arguis , qui nefeiueri- 
mus, quemadmodum Exarchidi$- 
cefeon dicebantur, qui disecefes re- 
gebant, fic Exarchos prouinciaru 
dici potuiffe, qui prouincias. At- 
qui hoc ipfum eft,Salmafi quod di- 
ferte in Aduetoria fignificaui:Ex- 
archi nome, cum ad Ecclefiafticas 
dignitates transfertur, nunc huic, 
nunc illi accomodari pofle. Quo- 
modo ergo latere nos potuit, quod 
docebamus? Sed ex te nunc quqro 
vicifllm,cur incredibile aut falfum 
arbitreris , Exarchi nomen , crfi 


Metropolitis prouinciarum tribui 
non inepte queat, praecipue tame, 
vt dicebam, vfurpari olim folitum 
in primatibus diaecefeon? Nomen 
ipfum Metropolit^ couenire om- 
nibus pofle non dubitas , qui me- 
tropoles aliquas regant , flue nae- 


Propemptici lib. II. 2©y 
tropoles illas fint prouinciarum , 
. fiue metropoles diascefeon,vt An- 
| , dochia di^cefis Orientis metropo- 
lis fuit, & Caslarea Ponticas. & pri- 
matis nomen omnium pariter effe 
pofie, qui primas fedes teneant, 
feu prim£ illq fint fedes diascefeon, 
feu primas tantum prouinciarum, 
vt in Africa. Et tamen proteruus 
adeo eft nemo, vt inficiari queat, 
propria & recepta notione prima- 
tem eum vulgo intelligi, qui pras- 
fit diascefi, metropolitam qui pro- 
| uincias. Quod ergo in Primatibus 

i & Metropolitis contigiflc vides, 

ne de Archiepifcopis & Patriar- 
chis dicam, quorum eadem omni- 
no eft ratio, idem in Exarchorum 
voce olim vfu facfturn, non videre 
te, mihi profedto , nifi diflimules, 
^ incredibile videtur. Repete animo 
veterum Synodorum , au&orum- 

' * Tgi si > i — . ■» i 
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que omnium teftimonia, quae ci- 
tallij & in quibus Exarchi nomen 
vfurpafti : vnicum habes canonis 
Sardicenfis Graecum interpretem, 
qui eZkfyov e Exafchuinpro- 
uincia aulusfit dicere Metropoli- 
tani, quam rede,hoc loco non dif- 
puto. fatis conftat illum Synodi 
fententiam non expreflifle. atque 
hoc quidem, fi digredi libeat, faci- 
lius a nobis oftendi poife, quam a 
te au&orem alium, qui Exarchum 
prouinciae redorem appellet, ido- 
neum reperiri. Ceteri enim tui te- 
ftes contra te omnes faciunt. Eua- 
grius in primis,quadoada!muflim 
reuocandareseft, libro iv. cap. xr. 
Uion; iTCKJXSTWV proprios 

EpifeoporumExarchos dixir,vtex 
eius verbis liquet, no metropolitas 
prouinciarum, fed*x*W tfswnw 
diaeceieonfingularum 
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primates Patriarchas. Eodemque 
•modo in Synodo Berytenfi, qux 
in caufa Iba; Edeireni Epifcopi ha- 
bita cft , & releda Calchedone 
Adione x. Ibas accufatus quod 
Cyrillum damnaflet, 
rr&i c fydjfxu pou , fecutUs fum Exar- 
chummeum , refpondit : Exarchum 
fuum abfolute appellans,non Me- 
fopotamias prouincia: fuae metro- 
politam, fed di^cefis primatem Pa- 
triarcham Antiochenum. Et au- 
des porro, Salmafi, cum ab Eua- 
grio & IbaExarchos abfolute dici 
videas, confidenter tamen affirma* 
re, nunquam hoc vocabulum Ex- 
archi fineaditmdo pofitum repe- 
riri?In Synodo quoque Antioche- 
na Domni Archiepifcopi, quaMn* Pa s-J7*» 
ferta eft Synodo Calchedonenfi 
Adione Xiv. Domhus ipfeExar- 
chi nomine defignatur i, fcd Exar- 


t 
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Exarchos perinde di&os metro- 
politas prouinciarum, ac primates 
aiaecefeon , & Sirmondum erra- 
re, qui aliter fentiat.^Immo vero 
quid certius & exploratius , quam 
Salmafium hoc etiam loco vel 
fcientem fallere , vel ignarum 
decipi j quorum alterum aperta: 
fit cppEvoCteCg/** , alterum incredi- 
bilis ct^cncEv ? An turpe non 
eft, Salmafi, te quid agas non vide- 
rc^titulique tui fic obliuifci,vt qua 
de re differas non recorderis t Nos 
quinam olim Exarchi primis Ec- 
clefiae faeculis appellati fint quaeri- 
mus :tu ad Andronici Palaeologi 
iK%cnv y ideftad infima Gr^corum 
imperij tempora te conuertis. H$c 
tacita iiimirum eft profeflio nul- 
lum tibi ante id tempus , qualem 
fingebas., Exarchum vfquam oc- 
curnffe,non in facroru Annalium 

monimentis. 


Propemptici lib. II. z\\ 
monimentis, non in Synodorum 
a&is & fubfcriptionibus, non in 
Vlla , quae paulo fitvetuftior, fe- 
dium metropolitanarum ? 
ix.jicm a sj&vvn zzouii. In antiquis fa- 
ne Notitiis, nulla vt vides fec 
iftarum,nulla\>^^i/ eft mentio. 
Quod maius argumentum defide- 
rari poflir, ex quo liqueat, poftre- 
mis demum imperij Confh lkcu- 
lis, quod docebam, nouos illos 
honoris titulos celebrari inter Me- 
tropolitas caepiflc : vt quemadmo- 
cftim Exarchi olim ij proprie dice- 
bantur, qui in diaecefi,cui praeerat, 
plures fub fe habebant diuerfarum 
prouinciarum Metropolitas ; ita 
poftquam inclinata veteredifei- 
plina plures in lingulis prouindis 
inftituti funt Archiepifcopi & 
Metropolitae, Exarchi nomen ho- 
noris caufa vni praecipue tribue- 


19$ De Ecclesiis svbvrb. 
Capvt V. 

De Exarchis, & Notitiis Ecclefiae 
Conft antinopolitanae. 

Superiorum e pi logus. Exarchi proprie & 
abfolute ditti> qui ducejeon . Exarchi pro - 
ut net arum apud recentiores Grxcos quinam , 
vnde appellati. Notitia Andronici iunio - 
ris, Ephejinus VSptfigt ntum ^dw^»Cafarienfis 
ncunis iyccTD^r^. Salmajij de utroque , 
Thematibus falfa ratiocinatio. Synodus Con - 
Jlantinep. Gregorij Patnanbx. 

E X ijs quae ha&enus difputata 
funt, liquido, Salmafi., ani- 
maduertere potuifti, tum Exar- 
chosin Synodo Calchedoncnfi no 
alios accipiendos efle,quam trium 
di^cefeon primatesEpifcopos^qu^ 
{edi Conft. addi£tae poftea fue- 
runt, Ponticae nimirum , Afianar, 
& Thraciae: tumhifcediaecefibus 
qui Exarchorum nomiiiepraefue- 


h 
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runt, Casfarienfem, Ephefinum,& 
HeracleotamEpifcopos,non caflo 
atque inani honoris titulo vfos 
olim fuifle 5 fed diascefes quibus 
praeerant fingulari ac eximio quo^ 
dam iure adminiftraffe. tertium 
proinde infra fummos patriarchas, 
fupra ordinarios metropolitas, 
Epifcooorum gradum & ordinem 
Exarchos conftituifTe; qui necfo- 
las ciuitates fingulas regerent, vt 
Epifcopi, nec folas prouincias, vt 
mctropohtani : fed diascefes, quas 
multarum erant prouinciarum , 
auctoritate fua & potcftate guber- 
narent. Prorfus enim., vt Antio- 
chenus Antiftes t* a»cL'n\ix.Yig 
SlsiMoivt, Exarehus diacejis Orienta- 
lis y & Alexandrinus yEgyptiaca: 
diascefis Exarehus fi dicantur , ex 
eo diCtos non dubitamus,quod ille 
Orientis , hic -<£gypti prouinciis 

. N iij 
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pnrfideret: fic tres iftos quos dixi 
metropolitas , diaecefeon fuarum 
Exarchos non aliunde di&os in- 
telligendum eft , quam quod in 
disecefeon fuarum prouinciis ius 
coniimile,quod Euagrius perinde, 
Vt audifti,7ra 'r&tcup^iwv Ji^op vocat, 
obtinerent. Vide nunc inter te, 
Salmafi, & veteret illos quid inter- 
fit. Illi Exarchos cum Patriarchis 
comparabant, tu in Metropolita- 
rum clafTem dcijcis;nec alia rcdi$- 
cefeon Exarchos vis fuifle , quam 
quod primis diascefeon prouinciis 
praefient, cum in ceteris praeter 
inanem honoris titulum iuris ni- 
hil haberent. Itane vero ? Quod illi 
Patriarchale ius vocabant , tu nul- 
lum audes aut inane afierere f A t fi 
nullum ius hoc erat, quomodo a 
Synodo Calchedonenfi ablatum, 
quomodo Ephefinse Ecclefix a 
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i • Timotheo ‘reftitutum? N am fi Ex- 
archum efle Pontica: , vel Afianas 
diaecefis, aliud nihil erat, quam pri- 
mas Cappadociae, vel Afiae prouin- 
ciae metropolitam effe , quidtan- 
dam eripuit Synodus illa Epifco- 
po Caefarienfi, vel Ephefino, quo 
minus fuarum poftea prouincia- 
rummetropolitae, quam ante Sy- 
nodum, viderentur f Sed nos Exar- 
chorum iftorum , priufquam fedi 
Conffc. fubijcerentur, quae pote- 
ftas, & quae iura fuerint, non in 
prima tantum prouincia, fedper 
vniuerfam diaecefim , abunde iam 
fupra expofuimus. atque illa qui- 
dem eiulmodi, vt ad illa quod atti- 
net, Patriarcharum fimiliorcS pofi 
fint Exarchi quam mctropolita- 
rum videri. Ceterum vt Exarchos 
( a Patriarchis,quamuisvtriquc plu*. 
res fub fe prouincias habeant, gra- 

N iiij 
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du differre nemo eft qui ambigat, 
quod Exarchorum non eadem hnt 
, quas Patriarcharum : 
tum multo certe magis Metropo- 
litas, qui fingulas tantum prouin- 
cias regunt, Exarchis, qui multa- 
rum prouinciarum diascefibus ac 
metropolitanis ipfis prasfunt, infe. 
riorcseflfc, atque Exarchos in al- 
tiore,diucrfoque ab illis gradu col- 
locandos fateri necefle cil. 

Quid hic ergo in clarillima lucc 
no&em quaeris fatque vr Exarchos 
cum metropolitis confundas, to- 
tum nobis Codinum, & multipli- 
ces Ecclefias Conftantinopolitan^ 
Notitias obtrudis t Quid habent 
hae tandem, quod Aduentorias,di- 
ftifquc noftris refragetur > An Ex- 
archi nomen apud Graecos iis pr^- 
cipue tribui folitum negant , qui 
Exarchi effent integrarum diaece- 
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| feon? An Caefarienfem , Ephefi, 
num , & Heracleotam ex hoc ge- 
nere fuifle negant, eofque cum pri- 
uilegiis fuis fruerentur, & cum 
paucis adhuc Exarchorum nomen 
pofliderent, dixcefes fuas pleno 
iure ac poteftatc rexifle? An non 
eofdem palam oftendunt, poftea- 
quam in Exarchorum nomen alij 
quoque metropolitx, quidixce- 
fibus integris non prxeftent, ad- 
fciti fune , hoc tamen prx iftis, 
quod aiebam, velut prifex dignita- 
tis infigne retinuifle , quod duo 
priores wv > 

tertius tov , 

hoc eft,vt tute interpretaris, Me- 
tropolitas quodammodo metro- Pag. 3^. 
politarum nuncupati funt, cum 
| ceteri adfcriptitij tan- 

• tummodo vocarentur f Sed effare 
tu ipfe, quidNotitix iftx doceant, 


vnde nes reprehendas. Infciti$ vi- 
delicet nos arguis , qui nefeiueri- 
mus, quemadmodum Exarchi di$- 
cefeon dicebantur,quidiaece{es re- 
gebant, fic Exarchos prouinciaru 
dici potuifle, quiprouincias. At- 
qui hoc ipflim cft,Salma{i quod di- 
ferte in Aduetoria fignificaui:Ex- 
archi nome, cum ad Ecclefiafticas 
dignitates transfertur, nunc huic, 
nunc illi accomodari pofle. Quo- 
modo ergo latere nos potuit, quod 
docebamus? Sed ex te nunc qu^ro 
viciflim,cur incredibile aut falfum 
arbitreris , Exarchi nomen , crfi 
Metropolitis prouinciarum tribui 
non inepte queat, praecipue tame, 
vt dicebam, vfurpari olim folitum 
in primatibus diaecefeon? Nomen 
ipfum Metropolit? couenire om- 
nibus pofle non dubitas , qui me- 
tropoles aliquas regant, flue nae- 


Propemptici lib. II. 207 
tropoles illa: fint prouinciarum , 
j ^ fiue metropoles dia:cefeon,vt A n- 
. riochia di^cefis Orientis metropo- 
lis fuit, & Caslarea Ponticae & pri- 
matis nomen omnium pariter effis 
poffie, qui primas fedes teneant, 
feu prim^ ill^ fint fedes diaecefeon, 
feu prima: tantum prouinciarum, 
| vt in Africa. Et tamen proteruus 
{ adeo eft nemo, vt inficiari queat, 

propria & recepta notione prima- 
tem eum vulgo intelligi, qui pra:- 
f iit diascefi, metropolitam qui pro- 
uincia:. Quod ergo in Primatibus 
& Metropolitis contigiflc vides , 
ne de Archiepifcopis & Patriar- 
chis dicam., quorum eadem omni- 
no eft ratio, idem in Exarchorum 
voce olim vfu fadtum, non videre 
te, mihi profe&o , nifi diflimulcs, 
incredibile videtur. Repete animo 
veterum Synodorum, auttorum- 
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que omnium teftimonia, qua: ci- 
tafti, & in quibus Exarchi nomen 
vfiirpafti : vnicum habes canonis 
Sardicenfis Graecum interpretem, 
qui Exarchwn pro- 

vincia aulus fit dicere Metropoli- 
tam.quam re£te,hoc loco non dif- 

f >uto. fatis conftat illum Synodi 
ententiam non expreflifle. atque 
hoc quidem, fi digredi libeat, faci- 
lius a nobis oftendi poffe,quain a 
te au&orem alium, qui Exarchum 
prouinciae rectorem appellet, ido- 
neum reperiri. Ceteri enim tui te- 
ftes contra te omnes faciunt. Eua- 
grius in primis,quado ad almuflim 
reuocandareseft, libro iv. cap. xr. 
isiou; iTnJXSTTVV 9V,y proprios 
EpifeoporumExarchos dixir,vtex 
eius verbis liquet, no metropolitas 
prouinciarum, fcd SIsdcm 

diaecefeonfingularum 
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I primates Patriarchas. Eodemque 
j .modo in Synodo Berytenfi, quse 
in caufa Iba: Edefleni Epifcopi ha- 
bita eft , & reledfca Calchedone 
A£tione x. Ibas accufatus quod 
Cyrillum damnaflet, 
r rtJ fjuu , JecutUs Jum Exar- 

1 chummeum, refpondit: Exarchum 
| fuum abfolute appellans,non Me- 
fopotamias prouinciac Cux metro- 
politam,{ed di^celis primatem Pa- 
triarcham Antiochenum. Et au- 
des porro, Salmafi , cum ab Eua- 
► grio & IbaExarchosabfolutedici 
j videas, confidenter tamen affirma- 
re, nunquam hoc vocabulum Ex- 

archi fineaditmdlo pofitum repe- 
riri?In Synodo quoque Antioche- 
na Domni Archiepilcopi, qusein- Pa s* 
&rta eft Synodo 1 Galldiedonenfl 
\ Adtionexiv. DomhusipfeExar- 
jj chi nomine defignaturi, fcd Exar- 

1 


1 
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chidiacccfis Orientalis, 
cwaZ)?uKr<; SIsikym o>s. Sic & in epifto- 
la Synodi vi. ad Agathonem Pa- 
pam Philalethes Epifcopus Caefa- 
ricnfis Exarchus inlcribitur non 
prouinciae,feddiaecefis, t%dLfyo$ •? 
PovZckSs SjstK^iffiui , & Theodorus 


Ephefinus, A <ncwn$ SfstxM^ 

nas. Denique Synodus ipfa Cal- 
chedoncnfis canone ix. &xvu. vc 
audifti, non alios Exarchos agnof- 
cit, quam diaecefeon. & quotquot 
extant apud Graecos rerum Eccle- 
fiufticarum vetera monimenta, fic 
ordines iftos diftingut, vt 
{uuf&7n>Ai2p; Temper dicant, 
vero SJsimowv. Adeo quidem vt 
Thomam Tyri mctropolitam pa- 
reat in Synodo vm. Exarchino^ 
mcn non ajia fibi caufa vfurpaffc, 
quam quod Epifcopi Antiocher 
ni, hoc eft Exarchi Orientis defiuv 


■, 
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di vices de more in ea Synodo fu- 
ftinebat. Et nobis poft tot & tam 
illuftria documenta fuccefes., quod 
propriam Exarchi notionem hanc 
olimfuifleconijciamus t 

Habes nimirum, quam nobis 
obijcias, Notitiam Conft. in qua 
Exarchi non folum tres illi appel- 
lantur, qui discefes olim regebat, 
& Exarchi diarcefeon dicebantur, 
Catfarienfis , Ephefinus, & Hera- 
cleotes: fed poft hos alij etiam mc- 
tropolitani complures, qui lingu- 
lis prouinciis praeerant, prouincia- 
rum fuarum Exarchi nuncupan- 
tur: vt Ancyranus,® 

%o$Tnt<TK Tolp^.tiu 4 yGyziccnusJ Kv- 
7 moiit iftuicaTQVTw , Sardianus, o 
Semito, ttwW AoJl<x.$,Nicomedien- 
fis, c N iKSjUtifolettyTmw ( 2 >fyj)'lcu% &c qui 
ordine fequuntur fupra xxx. Quid 
ergo clarius atque euidetius,quam 
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Exarchos perinde di£tos metro - 
politas prouinciarum, ac primates 
duecefeon , & Sirmondum erra- 
re, qui aliter fentiatflmmo vero 
quid certius & exploratius , quam 
Salmafium hoc etiam loco vel 
fcientem fallere , vel ignarum 
decipi ; quorum alterum apertae 
fit cppevoCp&Giicct , alterum incredi- 
bilis • An t . ur p c non 

eft, Salmafi, te quid agas non vide- 
re.titulique tui fic obliuifci.vt qua 
de re differas non recorderis t Nos 
quinam olim Exarchi primis Ec- 
clefiae faeculis appellati nnt quaeri- 
mus :tu ad Andronici Palaeologi 
iK%<nv , ideftad infima Grqcorum 
imperij tempora te conuertis. H?c 
tacita Inimirum eft profeffio nul- 
lum tibi ante id tempus, qualem 
fingebas j Exarchum vfquam oc- 
curriffe, non in facroru Annalium 

monimentis. 
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monimentis,non in Synodorum 
a&is & fublcriptionibus, non in 
vlla , quae paulo fitvetuftior, fe- 
dium metropolitanarum 7»§G-/, 

In antiquis (a-*- 
ne Notitiis, nulla vt vides 
i(tarum,nulla\>api^(^ eft mentio. 
Quod maius argumentum d elide- 
rari poflit, ex quo liqueat, poftre- 
mis demum imperij Conft* faecu- 
lis, quod docebam, nouosiftos 
honoris titulos celebrari inter Me- 
tropolitas caepiflc : vt quemadmo- 
cfUm Exarchi olim ij proprie dice- 
bantur, qui in diaeceli,cui praeerat, 
plures fub fe habebant diuerfarum 
prouinciarum Metropolitas ; ita 
poftquam inclinata veteredifei- 
plina plures in lingulis prouinciis 
inftituti funt Archiepifcopi & 
Metropolitae, Exarchi nomen ho- 
noris caufa vni praecipue tribue- 




wr 




I 


rf 

ii 



exemplo rcliquoru in eadem pro- 
uincia velut princeps & caput ef- 
fet? Ex quo & illud fortaffe, quod 


olim , cum vnicus in illa prouin- 
cia erat, Phrygiae , falutaris metro- 
polita dicebatur , poft hxc , quod 
in Phrygia eadem alij quoque 
fa&i fuerant Metropolitae , W- 
OK Qpuyiat ffzt?uu7nejct{ etjctp dici 
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genere fuerunt, vt ex Andronici 
alterius t£v na/HtfoAsyw 

Deferiptione difeimus , Epifeopi 
Lacedaemonis, & Monembaik 
quorum vterque Metropolita fa- 
<^ us > atque ^ e£ei^o$ ttol- 

uvi Th?wto\Y\G<j eft didtus, cum me- 
ri antea eflent Epifeopi, hic Co- 
rinthi, ille Patrarum fuffraganeus* 
Ita fpcciofum honoris titulum fuo 
arbitratu Principes, non quibus 
congrueret, fed quibus liberet, im- 
pertiebant: & quem vnius in pro- 
uincia proprium efle par erat^cum 
multis faepe comunicabant.Com- 
para nunc, Salmafi, adumbratos 
Exarchos iflos cum antiquis & ve- 
ris diaecefeon Exarchis: & vide 
num iniuria nobis eorum fimiles 
vififint, qui ampliffimarumolim 
dignitatum codicillos fine re ho- 
noristantum caula cofcquebantur. 

Oij 


• • 


Jag. 408. 
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Quod vero extrema di ffertatid- 
nis tux parte nos accufas , quod 
E phefinum Epifcopum, fimiliter 
vc Cxfarienfem , ™ 

'^jzrefti/uspv , nuncupa- 

tum dixerimus, cum in Notitia, 
qux apud Codinu legitur, 'vjargpZc- 
/A .0$ £j tZdifyos tantum appelletur: 
merito reprehenderes, fi Notitiam 
illam, vt fingis , au&orem me ha- 
bere fignificaflem. At certum eft in 
altera, quam dixi , Andronici iu- 
nioris Defignatione, qux in V ati- 
ticana extat Bibliotheca, & 
fGr&Y&fhfyw inferibitur , Ephefi- 
numhisqux negas infignibusho- 
neftari.O Eq)eW/^/o7TDAm$,inquit, 
+izsriflifA.os toV \z$ r r if&v , 

7iuW A cia *. Z>v ‘Sint fyv 
Afho^U. Quin tu ipfemec non 
vnoinloco, cum his duobus ter-, 
tium etiam Hcracleenfem iifdem 

t 
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titulis ornatum fcripfifti : tametfi 
Heracleenfem rcuera non «Is&ifU- 
IMVy fcd rur&tfyov appel- 

lari mos efTej:. Quid igitur hoc rei 
eft? vt tibi de tribus impune men- 
tiri libeat? mihi de duobus. quod 
res eft affirmare non liceat? Tantif- Pag 
per,inquis,quandiu manferut di^- 
fefes t&v \jzSplif 42 p v, &Cq- 

farienfis,&.Ephefinus.,&Heraclee- 
fis didi funtj quia multis 
praeerat omnes *. poftqua autem in 
Themata diuifum eftlmperium, 
Ephefino folaAfi^prouincia relida 
eft, cuius Exarchus diceretur: vnde 
& iUfX oa 7rao7j5 A moui dici c$pit.re- 
liquac Afianas quondam diaecefis 
prouincke ,Anatolico Themate 
comprehenfa^C&farienfi ceflerut, 
qui proinde 

didus eft. Ita caufam acutus. ho- 
mo inucnifti>cur Caefarienfis qui- 
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dem, quod multis p rae - 

cfle non defiiflet , 

'>j 7 & c &/u&\> appellationem retinue- 
rit : Ephefinus vero,qui nullos iam 
fub fe\^zs^7iV«5 haberet, 
tantum diaecefis vocatus fit. At 
quis tua ifthaec commenta fi pro- 
pius intueatur, verifimiliora illis 
7 K OvMw , quae narrat 
Antonius Diogenes, & probabi- 
liora non ducat ? Quae enim eft ra- 
tio, Salmafi, vt ad Thematum mi- 
litarium diuifionem Ecclefiafticas 
dignitates mutatas & cofufas fuit 
fe credamus f Deinde fi ab Anato- 
lico themate cuoltd^ik^ 'iieupyot , vt 
tibi placet, di&us eft Caefarienfis: 
qui fa&um, vt tot aliis ex metro- 
politis praeter hunc nemo a The- 
matibus nomen fortitus fit? Quod 
(i a Themate aliquo denominan- 
dus erat Cae&rienfis , cur non po- 
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tius ab Armeniaco., in quo Cappa- 
docia ipfa,eiufque metropolis Cae- 
larea, aut ab alio quopiam eorum, 
qu^ in Pontica olim diaecefi conti- 
nebantur-. quam vt alienos Exarchi 
Ephefini hnes inuaderct , atque 
Anatolicum, quod totum in Afia- 
na diaecefierat, (ibi vindicaretflam 
vero, (i fubdu&o., vt ais, tranflato*- 
que ad Cxfarienfcm Anacolko, 
Thraceftum Thema cotum Ephe^ 
fino reli&um eft $ cum inThrace- 
fium Themate , quod Afiac mino- 
ris reliqua complexum eft , praeter 
Ioniam., in qua Ephefus metropo- 
lis, Lydiam etiam & Cariam fuifTc 
lion ignores , atque in Lydia Saf - * 
dianum , aut eius loco Philadel- 
' phienfem metropolitam, 
pLoi iridi % A vSlctt » in Caria 

StauropoUtanum metropolitam 
item <>jsrefiil/Aoif £ t&px 6 * ***%? *** 

Oiiij 
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ei** : qui venire tibi potuit in men- 
tem, vt Ephefinum exinde nullos 
fub fe habuifle affirma- 


res? Nolo igitur de titulis Ephefi- 
ni, quin iis aliquando contentus 
fuerit, qui apud Codinum legun- 
tur, contentiofius refragari : cum 
in Synodo Conilantinopolitana , 
quae poft Florentinam a Graecis 
fchifmaticis fub Gregorio Patriar- 
cha celebrata eft , i Ephefinutn vi- 
deam in haec verba fubfcripfifle: 
I uaiws 6 7tt7T5 /^ t?* itycoion 

Tt}f 

A tidtcS» ^^t**,Sed appellationum 
lftarum caufas tibi alias inucftig^- 
dascenfebycum alienae & abiurd§ 
fint quas fingis, ac friuola# vt fe- 
meldicam, & drGr&o-SJswG. omnia, 
quae de Thematibus ^perij hoc 
loco, argutaris . ab eo , w appare^ 
genio duda,quo foientingenioli 


■ 

f 
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plerunque dum me- 

ris nugisfidem qu^runt, ftultitiam 
fuamexquifitis&artificiolis deli* 
rationibus o (lentare, 

Capvt VI. 

Denumero Patriarcharum. 

Archieptfcopus primi luftiniana verus 
Patriarcha non fuit, neque Carihaginienfis^ 
neque T nnouienfis , nec denique Cyprius . 
V eri Patriarcha quinque duntaxat I uJHnifr 
no, qvt ceteros mempolitanis adnumerat , 

^ • * ■ — . , » . • • ’ , . ( % r f. t • 

E Xarchorum qtiieftionc de- 
fumStos Patriarcharum excipit 
controuerfia. Scripferam in Ad* 
uentoria. Patriarcha nomen, etli 
olim tributum aliquando fuerit 
etiam Exarchis & Primatibus, id 
eft tertio ordini Epifcdporam; 
poftea tamen inualuiflfe , vt quarti 
prdinis proprium fieret, verique ac 
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legitimi Patriarchae ij tantum cen- 
ferentur, qui primariis quinque {©• 
dibus praefideret. Non plures a Iu- 
ftiniano Patriarchas numerarimec 
plures abjaliis agnolci tu Gr$cis, f tu 
Latinis,qui poft Iuftiniani tempo- 
ra fcripferunt. Quod mihi videbar 
tam certis documentis confirmaf- 
fe, vt neminem, nifi qui valde liti- 
giofus & pertinax eflet , contradi- 
cturum putarim. T u tamen recla- 
mare, & contra niti aufus es, Sal- 
mafi. vt praeter hos quinque, qua - 
tuor ahos inOrientc ipfo ruifle do- 
ceres^quibus Patriarcn^ nomen cu 
rc ac iure ipfo ad tributu fit. Quof- 
nam vero f Primae luftinianae, Car- 
thaginis, Trinouij, & nouae Iufti- 
nianopolis Antiftites. Hos ergo 
Patriarcharum ius & nomen adep- 
tos qui doces f 

Quia luftinianus, inquis, patriae 
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fiiae, (hinc enim ordiris) quam pri- u 
mam Iuftinianamippcllauit,Epif- a 
copo multarum prouinciaru Epif- <r 
copos fubiecit : ita vt illos ordina- << 
ret, eifque praeeflet ; ipfe vero a Sy- « 
nodo fua ordinaretur. Scio equi- 
dem his priuilegiis ornatam No- 
uella xi. fuifle a luftiniano patriam 
fuam, & a Theflaloniccnfis Epif- 
copi, cuius antea nutu regebatur, 
poteftatefubdu&am.Scio prouin- 
cias illi attributas, quae Daciae diae- 
cefis olim fuerant : ac nonnulla 
etiam adie&a, quae Daciae diaeccfi 
non continebantur. Illum deni- 
que nonfolum Metropolitam, ve- 
rum etiam Archicpifcopum cade 
Nouella renuntiatum, atque hoc 
XZcLfnoi/, magnum & ingens 
ornamentum iure a Nipephoro di- 
ci libro xvii. cap. xvm. $ 
H%ajoioy , inquit, £ A tJ Twt&h 
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vt/u°pv o IvsiHcwciSytk '*>fyii7n<rx37niv f &o- 
tUo ciS&X£<$CL?$)> CJCXAVMOLt >££.- 

$qU, ‘TZgJPTtiv Iws^W&W' ovo[JLa<rcL4. Sed 
quid horum eft, quodExarchis 
etiam , & Primatibus , quibus 
cum Patriarchis plurima erane 
communia , non conucniat ? Quis 
nefeit Exarchos & multarum pro- 
uinciarum primates fuifle , & pro- 
uinciarum illarumEpifcopis,quod 
Csefaricnfium exemplo docuimus, 
reuera praefuiffc, illofque ordinaf- 
fe t Archiepifcopos etiam appel- 
lari confiieflfe quis dubitet, cum 
Bafilium magnum non aliter no- 
minari. videat , &c Bafilio alteri 
Ephefino Archiepifcopi titulum 
in Synodi vm. fubfcriptioni- 
bus adferiptum legat ? Exarchus 
igitur & primas Nouella ifta pri- 
mae Iuftjnianae Antiftcs confli* 
tutus eft , non Patriarcha. Quod 
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fi inftitutus olim fuiflet, quo tem- 
pore Patriarchas vocabant etiam 
Exarchos & primates,tum Patriar- 
cham illum dicere licuiflet. poft- 
quam autem ad primarum,vt dixi, 
quinque fedium Epifcopos id no- 
men redadum eft, Patriarcha prae- 
ter hos nifi improprie dici nullus 
potuit. Quaefo te, Salmafi, potef- 
ne ex omni memoria audtorem vl- 
lum proferre, qui primae Iuftinia- 
nae Epifcopum Patriarcham ap- 
pcllarit? Nam Iuftinianus quidem, 
vt vides, Nouclla xi.&cxxxr. qui- 
bus locis illius meminit, no^^g- 
‘mcYsizw jtj 7 , vt Patriar- 
chas folcc, (ed ■2^'^g7nW97rDv fimpli- 
citer vocat.GeorgiusveroCodinus 
apatriarchisapertiflime diftinguit. 
Cum enim expofuiflec, quo ritu 
fiant Patriarchae Conft. ad eunde 
modum promoueri fubiicit cete- 
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ros Patriarchas, tum etiam Ar~ 

chiepifeopum Iuftinianae. o/no/w* ^ 

• / 1 \ * * / 

At&fyifc &X.W yimui Jtj tl tTlflW ‘7TW* 

^yioL/p^v , i5t 6 AAe^cu- 

- , t AflioytWy t h^Q\vfxe»>K 

J6j r ^^g7nax57n>w ^ 'ZSO>'ni$ 

I«^wcmw$. Certe quem a Patriarchis ; 
fciungit, Patriarcharum vtique 
numero non habet. Quem ergo 
Patriarcham veterum nemo cen- 
f uit, hunc tu pro vero ac legitimo 
Patriarcha cur obtrudis?Cur etiam 
\ Carthaginienfem? N am cum Car- 
thaginis , ac primae Iuftinianae 
Epifc6porum par eademque, vt 
Nouella cxxxi.docet,fit ratio, qui- 
bus argumentis ex Patriarcharum 
albo Iuftinianenfem expunximus, 
iifdcm arceriChartaginienfem ne- 
** s ' 418 cefle cft. Patriarcha, inquis, fuit 
” Africanae diaecefeos, &nin Grae- 
” cia fuiflfet, finp dubio ita appella- 
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tus fuiflet. Quid enim? Patriarchae 
■ videlicet in Occidente nulli fue- 
runt, vt hoc illi nomen, nifi mi- 
graret in Grxciam,tribuinon pof* 
let? Ego vero, vt Patriarcha: in 
Gallia primates quida habiti funt, 
ficin Africa ( vbi & Vandalorum 
Epifcoposid nomen vfurpafTete- 
ftis & Vi&or Vticefislib.il. ) quin 
Patriarcha etiam dici merito po- 
tuerit Epifcopus Carthaginienfis, 
non ambigo : fed ita vt tertij Epif- 
coporum ordinis Patriarcha eflet, 
ideft primas, non quarti. Ceterum 
poftquam Patriarcharum nomen 
ad quinque principes Archiepif- 
copos, qui quartum ordinem con- 
ftituebant , praecipuo vt audifti, 
iure tranflatum eft; exinde locus 
illi inter Patriarchas neapudGr^cos 
quide efle potuir.non magis quam 
Cxfariefi,vclEphefino, vel ceteris 


xl 6 Dfc Ecclesiis svbvrb. 

Exarchis Graecoru^inter quos pro- j 
inde, velut ordinis eiufdem,in Sy- 
nodo V. generali per legatum fe- 
dit, lubfcripfitque Primofus Epif- , ; 
copus primas Carthaginienfis. Et 
hunc igitur eximas licet de latercu- 
lo Patriarcharum. DeTrinouien- 
fi autem, quem Bulgariae patriar- 
cham poftremis faeculis factum 
iadtas, bona fide quid cenfes? Pa- 
triarcham ne Iuftiniani calculo fu- y 
turum, qui ne primae quidem Iu- 
* ftinianae Archiepifcopo , cuius ex 
di^cefiT rinouielis poflea decerpta 

eft. Patriarchae nomen impertien- . 

dum iudicarit? Qualem vero hunc 
Patriarcham dici conueniat ? aut 
qui poflit eiufdem ordinis cum 
Conftatinopolitano videri, quem 
conflat in Andronici iunioris ra- 

cuius ante memi- 
nimus , inter Metropolitas fedi * 
' ^ Con* 1 
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Coft.fubie&os fexagefimo quin- 
to loco recenferi? O Top&.inquitj 

wtunis xfoim eWp/j 'fi icpeffX. 

^>f^4i7nax97nj uo mLXa^ 7nm* 

tv ivjuuiSyi. Quare fruftra huic 
etiam inter veros Patriarchas lo- 
cum quadris. fruft a & Cypriorum 
nouac Iuftinianopolis Epifcopo. v*z 
quem quidem nec Patriarchas no- 
men vnquam geffifle probas : nec < 
probare potes Synodum Trulla- 
nam,cum Hellefponti prouinciam 
Cypri loco illi conceflit canone 
xxxix. plus ei tribuere voluifle, 

J iuam ab Ephefina fuerat conceC. 
um. nempe vt quemadmodum in 
Cypro Infula fui iuris^erat, & a Sy- 
nodi fux Epifcopis ordinabatur! 
ita deinceps ab Hellefponti Epif- 
copis ordinaretur , ordinarctque 
ipfe, & fubie&os haberet ■, tum ce- 
teros cius pjouinciae Epifcopos, 

P 

V r* 
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tum Cyzicenum metropolita, qui 
ordinari ab Epifcopo Conft. fo- 
lebat. quod in canone eft , 
6^iv^KcwsttV7tof7rDA66*$.I”Iorum por- 
ro nihil eft, vt iam dixi , quod Ex- 
archorum modum excedat , nihil 
quod Patriarchis aequare, aut pares 
facere queat. Proptcrea & in Sy- 
nodo Calchedonenfi , quae 
/mov Ephefinum proxime fecuta 
eft, Olympius Conftantiae Cypri 
metropolis Epifcopus non inter 
Patriarchas , ac ne inter Exarchos 
quidem , fed in media metropoli- 
tarum turba fubfcripfit : & poft 
Trullanam,in Synodo vii. genera- 
li Conftantinus eiufdem ledis An- 
tiftes, honeftiore quidem loco, ve- 
rum inter Exarchos tantum, hoc 
eft infra Patriarchas, poftCaefa- 
rienfem & Ephefinum • confcdit. 

Sed quid opus erat, vt nouos 


I 
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iftos Patriarchas tuos retunderem, 
devnoquoque figillatim refpon- 
deri, cum a Iuftiniano Imp.vno 
omnes elogio fummoueantur. ? Iu^ 
ftinianus enim , quod ex Aduen- 
toria noftra iterandum cft , quin- 
que omnino , nec his plures Pa- 
triarchas fuifle docet Nouella 
cxxiii. Audi, & mentem adhibe, 
Salmafi. Vnushic locus, nonfo- 
lum tuos, fed reliquos etiam, fi qui 
fingi praeterea poflunt , eiufdem 
notae Patriarchas omnes cofodict. 

KgA^Jo^wS^aitW fJLaY.<X/pi<*>TUT)i$ ~2>f- 
i \ • er ' o 

ytvmaxsmix, ^ 7 , Isem 57 r 

'QfZoGu r ngfi<; pdfjuiSy )tj Ko>F?a&«7n)- 

hgyG^U/U&V C Tlj OLOTUV JglpfoddL '&U7SC 
JLLOVOV i OZU/il^CL ytVUOTC^. 

I tibemus 'Vt beatifftmi Archicfiftofti 
& Patriarcha , hoc cft fenioris Roma , 
Conftantinopolis , Alexandri*, An* 

Pij 
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tiochia 3 & Hierosolymorum > in ordi- 
natione ^ua ea Solum prabeant, qua 
, prabcri mos efi. Audifti, quos in 
Patriarcharum ccnfum referat? vbi 
tui illi primx Iuftinianas, Cartha- 
ginis, Cypri, & Bulgariae Patriar- 
chas f an obfcure a Iuftiniano ex- 
. 4^- eluduntur t Quid enim habes, quo 
tanti ponderis auctoritatem elu- 
» das^Negasab illo quinque tantum 
» Patriarchas dici : fed quinque prae- 
■» cipuos hic nominari , vt de his in- 
telligi notum eflet. Non dubito, 
quin admirabiles tibi plaufus apud 
laudatores tuos excitarit tam fo- 
lers, & tam acuta refponfio. At 
vereor, ne qui vel mediocri funt 
iudicio, ftupiditatem potius tan- 
tam, erroreque derideant. Etenim 
cum de omnium Epifcoporum 
entbroniafticis, cuiufmodi ea in 
Angulorum ordinationibus effc 
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debeant, vniuerse lex fanciatjEpif- 
coporumque gradus tres omnino 
ita diftinguat, Patriarchas, metro- 
politas, & Epifcopos; vt metro - 
politas rurfus duplices faciat, quo- 
rum alij a propria Synodo , ^ 
1 dat ffzcuofou, alij a Patriarchis ordi- 
nentur ; quis non intelligat * hinc 
confequi nccefTario, vt primas Iu- 
ftinianas Epifcopum,& ceteros di- 
camus , vel lege illa, quod perridi- 
culum cft, non comprehendi : vel 
cum inter Patriarchas non nume- 
rentur, Metropolitarum, qui a Sy- 
nodis fuis ordinentur, numero & 
ordine contineri ? Aut ab his ergo 
nega prasberi enthroniaftica fote- 
re^ aut quo illos Iuftinianus loco 
fiatuat recognofce.Nam fiPatriar-* 
chas alios norat,cur Patriarchas no- 
men de his quinque tantum expo- 
fuitf cur notam, qu^.referri ad alios 

P «j 
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poflct, nullam adierit? Sed plurcs 
ille nimirum hoc loco,non intellc- 
xit.cctcros enim , quos tu Patriar- 
chas vocas j ipfe metropolitasap- 
pellauit: atque hoc nomine gene- 
rarim, vt mos erat, complexus eft 
noneosfolum qui lingulis, fed qui 
multis etiam prouinciis praeeffent, 
hoc eft Exarchos & primates: quo- 
niam hi quoque reuera metropo- 
litae diaeccfium erant, ficut illi pro* 
uinciarum. Quanquam autem, vt 
tu Exarchos a prouinciarum me- 
tropolitis, tamecfi metropolitae 
vtrique dicantur, facile diftinguisi 
& diuerfos Epifcoporum gradus 
effe non dubitas: fic nobis eofdem 
a fummis illis Patriarchis, fi com- 
mune cum illis nomen gerant, fa- 
cile fit fecernerc, fuoque finguios 
ordini adferibere : nihil vt ad cao; 
fam, quo minus quatuor Epifco* 
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porum fint gradus , magnopere 
poflit, vtrumuis dici placeat, offi- 
cere. Quanquam haec , inquam, 
ita fc habeant: tibi tamen,fi verum 
amas, hoc deuorandum eft , vt Pa., 
triarchas fateare Iuftiniano quin- 
que duntaxat, neque hispluresin 
Ecclefia tuxn Latina, tum Graeca 
veros ac legitimos, deinceps nu- 
meratos vel agnitos fuifle: 

Capvt VII. 

De Patriarchis & Primatibus. 

Pontifices Romanos Patriarchas oltmfa* 
pe appellatos. Patriarcha vnde di Hi, Pri- 
mates non folum prima prouinciaprafuntfid 
vniuerfa diacefi. Primas prouinctas Salma - 
fius ridicule putat illas y qua in Notitia Impe - 
rif primo loco numerantur. Epifcoptu Aqui~ 
leienjis Patriarcha Italia non fuit y fed Fe ~ 

nctia& JjlrU, / 

• »> • • • • 
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Q Vi modo veros Patriarchas 
quinque folii dici non fere- 
bas, nunc mutata velificatione eo 
teconuertis,vt duos tantum pro- 
prie di&os oftendas, Alexandri- 
num & Antiochenum, idque mi- 
rifico & inaudito artis tuae arcano, 
47<‘. 47 * id eft etymologicae. Patriarcha , 
y 9 inquis, 7 dicitur 1 rmclott 
yy g$c i^/os > i^ redor diascefis. In-^ 

„ de igitur illi duo foli metropolitae, 
„ quod diaecefes integras, hoc eft to- 
iy 'T&tdJi regerent, int^reAd^^ou funtap- 
pellati.Romanus enim Epifcopus, 
quia vnius tantum prouinciae me^ 
tropolita fuit, Patriarcha nunqua 
ditftus fuit. Tam multa fimul tam 
paucis verbis falfa, & inepta , & ri- 
dicula congeri potuifle quis cre- 
dat* Nam vt a poftremo incipiam^ 
qui potuit homini non librorum 



: 
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omnium prorfus,vel pudoris obli- 
to excidere, vt Pontificem Roma- 
num, qui Patriarcha paflimin Sy- 
nodis, legibus, epiftolis appella- 
tur, Patriarcham nunqua di6tum Pl s-4 g ** 
-affirmaret / Non vagabor latius, 
aetatis vnius exempla depromam. 
Romanus, opinor, Epifcopus erat 
Hormifda. At Patriarcham illum 
in epiftolis fuis falutant Anaftafius 
&Iuftinus Augufli. Patriarcham 
etiam vocant monachi & archi- 
mandrita: Syriae ii. in libello ad- 
uerfus Eutychianiftas edito. Pa- 
triarcham denique appellat Syno?- 
dus Conft. cum de ordinatione 
Epiphanij Epifcopi ad eunde Pa- 
pam feribit. Atque horumee om- 
nium antigrapha Hormifdae ipfius 
Epiftolis inferta videre eft. Ioan- 
nem etiam eius nominis fecudum, 

& Agapetu*n,qui loanni fucccf&V 
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Romanae fcdis Antiftites fuifle no I 
' negabis. An negabis autem vtrum. J 
que a Iuftiniano partim in Codice 1 
&Nouellis, partim in priuatis ad * 
illos cpiftolis , xyrnt-*- 

'rotdLf^eo appellari ? Ioannem prae- 
terea hunc eundem Athalaricus 
rex apud Cafliodorum lib.ix. epift. 
xv. & Patriarcharum Epifcopum 
vocat, & Patriarchae honore reli- 
quis Eccleflis praefidere teftatur. 
Orientales vero Epilcopi, qui Co- 
ftantinopoli conuenerant, libello 
quem contra Anthimum, Seue- 
rum,aliofquc Acephalos Agapcto 
Papae obtulerunt , vt ex Menae Sy- 
nodo A&ionc prima liquet., hunc .. 
titulum praefixere a ^KcLy&rnLTci 

Tra/zi£jL 7ntTipa>v tcS " i>pytt7noii07rcit t 

* / \ > ' \ (* ‘d 

ftotfSHtoV xj . fied- 

tiflimo patri patrum Archicpijcopo 

Roma ac Patriarcha Agapeto. Haec 
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Salmafi, & alia huiufmodi , quae 
omnibus in oculos incurrunt, fi le- 
gere te memineras, qua fronte,aut 
qua mente diflimulafti ? Adhaec 
Nicolaus pontifex a Bulgaris, qui- 
nam vere habendi fint Patriarchae 
interrogatus cap. xcn. Romanae 
fedis Antiftitem primo loco ref- 
pondit. domus ipfa pontificia Ro- 
mae Patriarchium difta olim fuit, 
& Bafilicae quinque patriarchales^ 
& poft haec omnia Patriarchae no- 
men Romae nunquam vfurpatum 
credere nos iubes, quia etymi vi- 
delicet ratio non patitur, vt Pa- 
triarcha diciPapa qucat,cum vnius 
tantum prouinciae metropolitafit, 
nondiaecefis. 

Immo enimuero,fi vtais, 
idemeft quod Tntfy , & n ra$» idem 
quod irptyai, qui Prouincias, hoc 
eft regunt, hos veros & 
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germanos Patriarchas ceferi opor- 
tebit. Sed quam falftim cft, Papse 
nulla effedixccfim, tam ineptum 
Patriarcham v^l a prouincia dici , 
vel a dixcefi. Patriarchis enim no- 
men fecit non fed Trot/rei* 

id eft tribus & familia. Quis nefcit 
in facris literis, vnde in Ecclefiam 
vox illa dedudba cft,eos qui tribus 
cuiufque aut famili^ principes erat 
& quos Hebrxi fua hngua primos 
patres appellabant, a Grxcis intere 
pretibus ^ 'zZf^TrcLr&tco- 

^4 fuiffe nuncupatos } Ne ambi- 
gere liceat, ipfanos, vndc Patriar- 
chae nomen habeant ,diuinx lite» 
rx interpretatione fua docent , i; 
Paralipom. ix. o/ c 7rct/i&tcfir 
TrcLT&tdLfxii. Non ergo feliuntur, 
nec Grxce imperiti funt, vt garris; 4 
qui Patriarcharum apud Heprxos 
originem a patribus repetunt ; fed 


.n 
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errore atque infeitiam fuam pro- 
dunt., qui aliter fentiunt. Ad ho- 
rum porro Patriarcharum exem- 
plum Patriarchas in Ecclefia no- 
minatos fuifle principes Epifeopos 
quis non videt? earum in primis 
fedium videlicet , ex quibus ad ce- 
teras ChrHliana religio & difcipli- 
na propagata eft,vt Roman^ Ale- 
xandrinae,& A ntiochenae. quae tres 
folae propterea Patriarchales prin- 
cipio funt habitae : quoniam inter 
Ecclefias olim , cur vna alteri prae- 
eflet , haec fere princeps, vt alio di- 
cam loco,& maxima fuit ratio. Ad 
quam quidem fi oculos intedifles, 
Salmafi J & te ridiculi nota fortafle, 

& nos ineptae loquacitatis taedio 
liberafles. 

Sed delirandi finem non facis. pag ^ , 
Aliud nos reconditae dodrinae tu$ 4*7. ? 
arcanum fcire mbes, quod dodio- 
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res etiam viros latere ais. credo ne 
idhadtenus ignorafTe nos pudeat. 
Quodnam id tandcm?Patriarcham 
di-ecefis nihilo fecius eum effe, qui 
prouinciac tantum primas fit me- 
tropolitanus , tametfi in reliquas 
prouinciasiuris nihil habeat, quam 
qui pleno & optimo iure fubie&a 
habeat vniuerfam diaecefim. Equi- 
dem, Salmafi, prima prouinciam 
fi vocas eam, cuius metropolis ca- 
put itidem & metropolis erat dias- 
ccfis, in ea fedem habuifle Patriar- 
cham compertum eft^ vt Alexan- 
driae in ^Egyptica diascefi , Antio- 
chias in Orientali. Sed non adeo 
defipis, vt hos per totam diascefim 
fuo iure vfos neges. Non nego, in- 
quis. fed alij fuerunt Patriarcha:, 
Vt Ponticus, Afianus, & qui in 
Africa, vel in Gallia, qui extra pri- 
mas prouincias, quibus praeerant^ 
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nihil iuris in alios diaeccfeon mc- 
tropolicas habuerunt. Demus nue 
Patriarchas re£te appellari , quos 
Exarchos & Primates dici aequius 
erat, cui perfuadebis, licet alte in- 
fixum tibi haereat in animo, licet 
innumeris locis hoc ratum & con- 
ftitutum effe iubeas, nihil iftos iu- 
- ris, nihilque poteftatis in reliquos 
metropolitas exercuiffe ? Iam fal- 
fum id effe offendimus in Caefa- 
rienfi & Ephefino : in Carthagi- 
nienfi, & in Lugdunenfi, atque 
in aliis falfumeffe proxima de Pri- 
matibus differtatio conficiet. Nec 
vero vbi dux ipfaeft ratio, longa 
oratione eft opus. Qui enim con- 
uenit, vtcum prouinciae metropo- 
lita, aut primas, vel vt tibi etiam 
placet, Exarchus non dicatur, nifi 
qui prouinciae totius Epifcopis rc 
vera praefit : diaecefis Patriarchan* 
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vel Primatem iure appellari velis 
metropolitam illum , qui vni tan- 
tum cius prouinciae praefideat, in 
reliquas iuris nihil habeat? Quia 4 
primae, inquis , prouinciae eft mc- 
tropolita. Immo vero primum lo- 
cum idcirco na6ta eft prouincia* 
quia metropolim cotinebat,quam 
qui tenebat Antiftes, idem & pro- 
uinciae caput erat, & diaecefis. Fuit 
nempe cum jEgyptus vnica effec 
prouincia, Africa item vnica tum 
Agypti caput erat Alexandria, 
Arricae Carthago. Poftea in^Egy- 
pto fex fa&aefunt prouinciae;, to- 
tidemquein Africa. In his prima 
yfcgypti prouincia habita eft , in 
qua Alexandria ; prima Africae., in 
qua Carthago. Sempcr enimdiui- 
fis prouinciis pars illa primae ho- 
norem tulit, cui metropolis obti- 
git, quae totius prouinciae antedi- 

uifionem 
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uifionem caput erat. Ita qpae me- 
tropolis fuerat integrae prouinciae, 
eadem metropolis fa<fta eft totius 
diaecefis : & metropolitae proinde, 
cui ius fuerat in Epifcopos prouin- 
ci£, ius etiam fuit in Epifcopos di^- 
'Cefis.Et quanqua non vno eodem- 
que omnes vfi sut modo ac iure po 
teftatis.femper tame., qui appellati 
funt Patriarchae, vel Primates diae- 
cefeon, praeter prima prouinciam, 
quam regebant, in aliis etiam pro- 
uinciis poteftatem aliquam & au-"' 
«Storitatem retinuerunt. & potes , 
Salmafi, tuum hoc arcaju tibi ha- 
bere , quod friuolum & inane eft. 

Quid quod in primarum etiam 
prouinciarum defignatione incre- 
dibiliter hallueinaris? Nam primas p ag . 
regionum prouincias vis illas dici, 
non in quibus fitae funt metropo- 
les,, fed quae in Notitia Imperij pri- 

Q- 
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mo loco reccnfcntur.atque hoc ar- 
gumento Aquileienfem Epifco- j 

pum totius Italiae Patriarcha fuiffc 5 

doces,quod metropolita fueritV e- J 

neti se & Iftriae , qua: prima inter 

prouincias Italise in Notitia nume- 
ratur. Nec vides quam abfurdaex 
his, quamque omnium erudito- 
rum auribus indigna confequan- 
tur. Etenim fi primae prouinciae il- 
lae funt quas dicis, & Patriarcha aut 
primates diqcefium qui has regut; 
iam -dBgypd Patriarcha erit, non 
Alexandrinus Archiepifcopus/ed 
Bercnice^is,Liby? fuperioris,qui 
Notitia prima inter jEgypti pro- 
uincias nominat , Metropolita. 
eandemque ab caufam Orientis 
quoque Patriarcha erit, non An- 
tiochenus , fed primae Palaeftinae 
metropolitanus : & Ponticae diae- 
cefis Exarchus, non Caefareae i« 
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Cappadocia Epifcopus, fcd Nico- 
medicnfis in Bithynia : & Mace- 
donica: non Theflaloniccnfis, fed 
Corinthius in Achaia. Denique 
pro veris & legitimis, noui paflim 
& adhunc diem inauditi exurgent 
Patriarchae & primates Salmahani. 

Jam vero Venetiam & Iftriam, 
quae in Augufti defcriptione , vc 
Plinius refert, decima, id eft penul- 
tima Italiae regio eft conftituta, 
quonam fuo merito , cuiufue fuf- 
fragio fic eue&am putas , vt inter 
Italiae prouincias xvii. prima tan~ 
dem cenfcretur f Quanam rurfum 
eius culpa vel infortunio fadum 


ris, loeu Notitiae beneficio a 
fuerat, inde poftea in altera Italiae 
prouinciarum defcriptione, quam 
tu pofteriorem, fi recordaris, No- 
titia vis fuiffe, deturbata fit, atque 


dices, vt quae primum ^ Vt fu'' 
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in leptimum locum reicd-ta? Septi-* Jj 

mo enim tatum gradu, poft Cam- i 

paniam,poft Tulciam &Vmbria, , 

poft ^miliam, Flaminiam , Pice- 
num, Liguriam, Venetia demum , 

cum lftria in illa deferiptione coi- S 

locatur. Quam te in partem hic , 
vertes, Salmafi? Certe cum deci- j 
ma Italice regio , cum feptimaerat 
prouincia , prima non erat. Aut 
muta (Te igitur (edes & ordinem 
prouinciam iftam dicere aude, aut 
ad id quod inftitueras praefidij ni- j 
hil efTe in Notitia confitere. Sed 
tanti nimirum erat, Italix prima- 
tem & Patriarcham imponere: vt 

3 uos Romano titulos immerito * 
etraxeras , his Aquileienfcm, vix * 
Italici nominis Antiftitem, quem | 
« iAAvpioUjn Illyrico Bafilius epifto- 
la cccxxiv. in prouincia Dalmatiae | 
Synodus I . Arelatenfis locat , iure | 
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vel iniuria exornares. Nos vero., 
quin Italiae adnumeretur Epifco- 
pis, & Patriarchas nomen aliquart- 
do gefferit, non abnuimus. Hunc 
etiam honoris titulu, quem Aqui.- 
leienfes per fchifma primum, quod 
trium capitulorum Synodi Cal- 
chedonenfis occafione fecerant, 
cum feab Ecclefiae fummo capite 
fubduxiflent , & cpotAs/ fibi 
ipfi fadti edent, temere vfurparant; 
pofthasc etiam a Pontificibus & 
Synodis, cum in Sedis Apoftoli- 
cas gratiam rediiffent, non Aqui- 
leienfibus modo, fed aliis etiam 
qui ab illis prodierant ,vt Graden- 
fibus, conceflum ftudio pacis, aut 
relidtum fuifle non ignoramus. 
Sed quod Aquileienfem Epifco- 
pum, non Venetiae & Iftrise, vt 
mos eft, fed Italia? Patriarcham vi' 
derivis^hociis perfuadcri fortaflc 

QJ 
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queat, quibus fidem illa faciant, qu$ 
in Mantuana olim Synodo ia&al- 
fc clerici Aquileienfes fertantur, 
cum ciuitatcm fuam caput & pri- 
mam efle totius Italix dicerent, & 
Hcrmagoram a B. Petro 
Italix pontificem conftitutum: 
ftobisj quibus exploratu eft, Aqui- 
leienfes Epifcopos,tum etiam,cum 
fepro Patriarchis gerere experunt, 
nihil fibi, quod Mauritij quoque 
ad Grcgorium magnum epiftola 
declarat, extra Iftrienfes prouincias 
arrogafle ; quoniam fuos cuique 
fines adferibi placet, Venetix & 
Iftri$,vel Aquiiei^ Patriarchas il- 
los dicere certum eft, non Italix: 



Capvt VIII. 

; ; ■ ■ . , ■ c i 

De Primatibus Occidentis. 

Salmajtttifiipfum imprudens carpit. Pro- 
prie dici & x*t’ Eiujdcm 
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deprehenfa. Medtolanenjis prima* non fuit, 
Pr tmtu Carthagimenfis totius Africa curat» 
gefit . Primates item Hijpanu & Gallia tn- 
- tegras di ace Te s admimjlrarunt. De Lugdu- 
nenji & Biturice nfi. > 




T Anta tibi aliena infe£tanch & 
exagitandi cft libido, Salmafi, 
tamque praeceps & caeca , vt dum 
aliis non parcis, inteipfum def^ 
uias. Scripferam in Aducntoria; 
■iSontt fiuc fedes proprie & *<*T 
didas fu i fle quinque fo- 
des Patriarcharum. Hk quia quod 
carperes non habebas, adCenfu- 
ram regrederis, in eaque quoniam 
eafdem fedes proprie didas {im- 
pliciter appellaram, grande admiC* 
fum facinus increpas: & quafi nos 
tantae ftupiditaris fuppuduiflec,id- 
circo in Aduentoria , vt nos culpa 
liberaremus, c^o^J addidifle, 
quod proprie fedes dici , quae funt 



3 « 
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quinque Patriarcharum non pof- 
fint, ne ceterorum Antiftitum im- 
proprie dici fedes videantur. Ita- 
que verbi vnius inuidia nos tra- 
ducis. haec enim tota eft crimina- 
ti&. Propterea qiii fcirc aliquid ti- 
i>i. antea videbamur , tanquam fi 
hocin vno eruditionis & do&rin^ 
pofitae opes eflent, nunc indo£ti 
tuo iudicio fumus : neque indo&i 
modo, fed pertinaces, i m pudentes, 
parum ingenui, parum ingeniofi, 
•& quicquid Salmafianae tibi fa- 
jQjindiae copia fuggeflit. Age vero, 
Criticorum fubtiliflime,fi imperi- 
ti, fi pertinaces, fi nullo funt inge- 
nio, qui fedes proprie di6tas vo- 
lunt 3 te qui Italiae partem, in qua 
Gallia olimtogata erat, Italia pro- 
prie ac peculiariter appellatam 5 at-r 
que iterum Patriarchas quinque 
propter praecellentem dignitatem 


: 


I 


Propemptici lib.II. 2,ji 
proprie Patriarchas vocatos fcripfi- ^ ^ 
fti, an non bis indo6tum,bis perti- 
nacem , & dignum qui cetera om- 
nia bis audias, qu^ in noseffudi- 
fti, videri oportebit ? atque hoc 
etiam nomine commiferandum , 
quod temere ea culpas, quae admit- 
tis, & cppevHTidmi/y vel potius /n&vo- 
fdpav more, in ferrum ipfe , quo 
alios petebas, incumbis ? Nam fi 
vitio fa , non eft oratio , qua ipfe 
vfus es, cur reprehendis ? fivitio- 
(a., cur pofthasc iterilm vfurpas* 
Ceterum quid abfurdi habet illa 
oratio , quas proprie id dici do- 
ceat, quod k<lI ifoylu» dicatur; 
cuius nos, vt inaniter fingis, cae- 
peritpoftea fuppudere i Aliud eft, Pas * 5W * 
inquis, proprie aliquid dici, aliud 
kcl7 Immo vero l^oyi ipfa 

hoc facit, vt quod multis commu- 
ne nomen erat, id vni praecipue. 
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vel paucis, velut proprium tribua- I 

tur. Ita enim cum multae vrbes i 
efTent, & multi poetae, praeftantifli- I 

ma: vrbis, & prseftantiflimi poetae 
dignitas fecit, vc proprie & pecu- 
liariter vrbs Roma, poeta Virgilius 
intelligatur. eodemque modo in- 
ter Ecclefiafticas fedes, quae pluri- 
mae fuerunt, fupremarum quinque 
nobilitas obtinuit, vt eae fedes pro- 
prie ac (impliciter (int didae. Ne- 
que tamen adeo bardi fumus, vt 
fedes alias, vel vrbes improprie , id 
eft eexjupus , propterea dici arbi- 
tremur : quoniam nec tu, opinor, 
etfi miris modis,, faepe deliras, tam 
amens fuifti, vt cum quinque Pa- 
triarchas proprie appellatos dice- 
res, & Italiae partem Italiam pro- 
prie ac peculiariter nuncupatam, 
cx eo fequi crederes, vt reliquam 
Italiam, & ceteros Patriarchas tuos 
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nomina (iia nifi improprie retine- 
re non pofle exiftimares. Sciebas 
enim, aut fcire te certe oportebat, 
propriufn aliter accipi, cum ei 
opponitur : aliter cum ab 
eo <§ ww diftinguitur : quo fen- 
fu proprium fibi, quod commune 
erat, nomen faciunt ea,qu$ kol! $0- 
ylu> dicantur. - 
Sed tricarum ifliufmodi, & Ae- 
•tfloteyy/jylTuv tuoruiam latis.adpri- 
mates veniamus. Vin’ ergo,Salma- 
fi, quoniam de (edibus ndem mea 
abfolui , de primatibus quemad- 
modum tuam liberes, explore- 
mus ? Dixeram ego tibi, auando- 
quidem inter nos conftabat Pri- 
mates eos dici, qui pluribus pro- 
uinciis praeflent, mal'e absteMe- 
diolaneniem Eoilcopum, qui vni 
tantum Ecclefiafticae prouincix 
prateft, inter Primates numerari* 
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Pjg {<+; Quid refpondcsJ Primatem , imi J 
„ quis, vocaui, qua notione prima- 
5> tes metropolicani omnes di£ti, qui 
„ fuarum fcilicet prouinciarum pri- , , 
matesfint. Praeclarum nempe, at- | 
que ingenio tuo congruens effu- 
• gium ? fic enim & in Exarchorum ] 
antea nomine ludificari conatus 
es. Quafi dubium aut incertum ti- 
bi fuerit, quofnam primates incel- 
figeremus: ac non ipfemct in Epi- / 4 
ftola teftatus fis de Primatibus iis l 
agi, qui primates & Exarchi erant 
diaecefeos,hoc eft plurium prouin- j 
ciarum. Sed tamen, cum primates 
interdum etiam dici foleant me r 
tropolitae fingularum prouincia- 
rum-quod hoc (enfu Mediolanen- 
fem a te primatem appellatum eau- * 
faris, quanquam alienum a re id 'J 
eflet, tamen ad defenfionem tuam v, 
aliquid eflet, fi verum eflet. Nunc | 
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vero, cum ex ipfis Epiftol$ tuse ver- 
bis pag. lxxiv. & lxxv. liqueat, 
te id egifle, vt Epifcopum Medio- 
lanenfemltalise disecefi prsefuifle 
doceres, atque in hac eius disecefi 
plures prouincias fuiffe, fiue ci- 
uilem adminiftrationem fpe&c- 
mus, fiue Ecclefiafticam : cumque 
orationem tuam ita concluferis. 
Sic bpiscopvs MEDIOLANENSIS RE- 
VfcRA PRIMAS FVIT, REVERA PA- 

tr i archa : qua fronte , quo ore 
affirmare potes , te Mediolanen- 
fem Epifcopum prouinci$fuq pri- 
matem tantum dixifle, non disece- 
feos? Quem tam putidse,tam aper- 
tse vanitatis non pudeat, quem 
huiufmodi fraudes, fallaci se, men- 
dacia dele&ent, huic tu quod vo- 
les, Salmafi, nomen imponas licet: 
ego ingenuum, aut pudentem, aut 
veracem dicere non pofiim. 
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Non minus ridicula, nec minus 
pudenda eft altera fententiae no- 
ftrae fraudulenta interpretatio , 
tum vafro & callido commento, 
vt haberes quo maledidta rurfum 
conticeres, finxifti negare mefin- 
gularum prouinciarum metropo- 
litas primates dici pofle , aut vn- 
quamdi&osefle. Vbinam veroid 
a me negatum eft; aut qu$ vfquam 
fuit in ter nos de hoc capite con- 
trouerfia? Recita, & expende quae 
fcripfi .illa, inquam, ipfa verba no- 
ftra quae produxifti , ex quibus ita 
nos fentire comprobaftL Haec 
enimfunt, opinor. Nos enim, ne ad 
fi opulos tftos tecum h areamus, facile 
prouidemus, qui primates in Ecclefia 
eos ejje & dici pojje cenjemus, qui mul- 
tas liti non ciuiles, fed Ecclefiafticas 
prouincias fuhditas habeant. Dic nuc 
fodes , quinam hi primates de qui- 
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bus agebatur ? an non tertij ordinis 
Epifeopi, primates fcilicct diatee- 
fis, id cft multarum proui aciarum? 
Quinam porro fcopuli, quos vita- 
dos monebamus ? Ne multas pro- 
uincias,nonEcclefiafticas, vt par 
eft, fed ciuiles interpretaremur. 
Fieri enim pofle, vt in vna Eccle- 
fiaftica ciuiles fint multat, aut con- 
tra, ciuili vnica Ecclcfiafticac plu- 
res contineantur. Quamobrem & 
falfumConie&oremtuu in Cen- 
tura oftenderam , qui pro numero 
fuburbicariarum Epifcopo Ro- 
mano diatcefim quatuor prouin- 
ciarum intra vrbis centefimum co- 
ftituera t:& te, qui Mediolanen- 
fem Epifcopum primatem diatee- 
fis & Patriarcham feceras, ad eun- 
dem fcopulum haefiffe Aduento- 
ria moftra docuit : quia Mediola- 
nenfisnondiatcefi, fed prouinciat 
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vni tantam Ecclefiafticas profuit, 
licet illa per multas ciuiles fparfa 
prouincias cffet. Quid ais nunc 9 
Salmafi i an te primates diaecefium 
quinam dici poflint aut debeant 
qui docet, is proptcrea vllos negat 
efle primates prouinciarum ? an 
culpam , qua vera & certa teneba- 
ris, cuadere non poteras, nili alteri 
falfam inferres? Languebant vide- 
licet lumina orationis tu*, nifi 
edet in quem inuehi & debacchari 
liceret. Quem enim , &C 

KiwofGr&o&Trov , & ftabulum impu- 
dentias appellares ? quem iftis , in- 
quam, atque hoc genus innumeris, 
qu<£ fcurr? & fanniones nifi cxhau- 
fto pudore non folent , modefti^, 
vrbanitatifquetuq infigmbus or- 
nares f Perierat deinde tota illa de 
primatum & cxarchorum etymi 
notatione toties iam infufurrata 

cantilena, 
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cantilena , nifi hac arte faceres , vt 
non gratis omnino, neque ctror^<r- 
Sfgwoax hoc loco inferciffe videa- 
re. Quare mentiendum etiam fuit, 
aliquid nos in Africae primatibus 
errafle, vt de his fimiliter quicquid 
in Aduerfariis erat, effunderes. 

Sed ego te , SalmafT, Primates 
Africae quid fuerint , ha&enus 
ignorafle mox docebo. Suftine 
tantifper, du de Primatibus diaece- 
feon, de quibus noftra eft coccrta- 
tio,id refella.,quod adftruere mul- 
tis locis conatus es, illos extra pri- 
mam fuam prouinciam, cuius erat 
metropolitae,per ceteras diaecefis 
prouincias nihil iuris,nihilquc po- 

teftatis habuiffe. Hoc enim cum 

’ \ 

in Exarchis Graecorum, de quibus 
idem affirmabas, falfum effe Caefa- 
rienfis atque Ephcfini exemplis 
oftenderem, idem me de Primati - 

R 


bus noftris, qui Exarchis illis re£ 
pondent , demonftraturum hoc 
loco recepi. Quid autem facilius, 
quam ex Africae, Hifpaniae, Galliae 
primatibus id probare ? 

In Africa, vt hinc exordiar, 


vnica fuit diaecefis : vnus proinde 
totius Africa: primas Epifcopus 
Carthaginicnfis. Quis nefeit Epif- 
copum Carthaginienfem praeter 
prouinciam fuam proconfularcm, 
cui fpeciatim prxfuic, cun&arum 
(imul in Africa Ecclefiarum , vt 
Aurelius in Concilio Carthagin. 
ilr. can* xlv. de fetcftatur, curam 
fiiftinuilTe? Ille non folum plena- 
riis Africae Conciliis omnibus pr$- 
fidebat, eaque nutu & arbitrio fuo 
moderabatur :fedliteras etiam, qu^ 
de Conciliis dandae erant vel ad 
Imperatores, vel ad ividices quot- 
cumque , omnium fere nomine 
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, di&abat, eifque folus fubfcribebat, 
vt cx Africano Concilio intelligi 
licet can. lu. lviii. lx. lxxih. 
Idem Africanas prouincias omnes 
vifitabat, Synodi Afric. can. xix. 
Illi etiam pro defiderio cuiufquc 
Ecclefiae, vteft in eodem canone 
Concilij Carthaginienfis, ius fem- 
per & fas fuit, vndecumque vellet 
Epifcopum, quem illa poftularet, 
cametfi alterius Epifcopi clericus 
effet qui poftulabatur , conftitue- 
re & ordinare. Ordinabat autem, 
dum lingulis Ecclcfiis proipicit, 
tam frequentes, vt nulla pene dies 
Dominica, quod Aurelius ide ca- 
none xxxix. c6mcmorat,abEpifco 
poru ordinationibus Carthagine 
vacua eflet. Quid quod Valerius 
EpifcopusHipponenfis,vt Augu- 
ftinum fibi collegam adfcifccrc li- 
beret, primatis Carthaginienfis au-, 

R i; 
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ftoritatem interponendam iudi- 
cauit £gzf,vt Poffidiusin cius vita 
narrat Recretis literis apud primatem 
Epifcopum fedis Canhaginienfis, alle- 
gans imbecillitatem corporis fui,*tatif- 
que grauitatem>& objecrans y njt Hip- 
ponenfi Eccleji * ordinaretur Epifco - 
pus, qui fu* cathedra non iam fuccede- 
retj fed confacerdos accederet , A ugu - 
ftinus. Qua igitur beatus V alerius op- 
tavit & rogauit y fat agens referipto im- 
petravit. Vnum hoc reftimonium, 
vt cetera defint, errorem tuum iu- 
gulat, Salmafi. Nam fiEpifcopo 
Carthaginis extra prouinciam in 
alios Epifcopos ius nullum fuit , 
nullaque poteftas,; quid attinebat 
de ordinando in prouincia Numi- 
dia Epifcopo ad illum referrifCui 
autem Epifcopos quoflibet,vt au- 
difli, per vniuerfam Africam ordi- 
nare licuit, nullanc illum habuifle 
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dices extra prouinciam fuam Epit 
copos ordinandi facultatem? Ne- 
que vero haec ille priuilegia Iufti- 
niano debuit , quod nugaris :fed 
multo ante, vt vides, fedis fuae pr^- 
togatiua femper habuit. 

Iam igitur Primatis fuipraeiudi- p ag . 4 jj. 
cio te Africa condemnat. Quid 
Hifpania ? An dubium cuiquam 
effe poteft de Primatum iure quid 
fenferint Hifpani, poft Eruigij r t* 
gis edi&um : qui, vt prodi tum efta 
Luca Tudenfi , Romani Pontificis 
ajjenfiifiathky vt nullus udrchiepifco- ->i 
pus Hifipariiarujubdcretur alicui Pri- 
mati , nifi Romano f Prorfus enim, 
qui e poteftate Primatis exemptos 
fe cupiebant metropolitani non 
inanem in Primate honoris titu- 
lum, nec folam primae fedis 
tyiMy fcd iuftam aliquam legit i- 
mamque in fubditos metropolita* 
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nos poteftatcm agnofcebant. Ita* 
que Hifpanorum etiam te fuffra- 
gia confutant. 

Reliquum eftvt de Galliae pri- 
matibus inquiramus* In quo mi- 
rum cfthofp item te adeo & pere- 
grinum in patria tua cfle , vt hos 
etiam credas omni extra prouin- 
ciam fuam au&oritate caruiffe. 
Ridebunt enim te vel pueri Lug - 
dunenfes, qui in vrbe fua Prima- 
tis tribunal vident, ad quod diri- 
muntur ex fubic&is prouinciis al- 
latae controuerfiae.Explodent pau- 
lo eruditiores , allegabunt que ad 
Gregorij vci. epiftolam libri vi. 
xxxv. in qua Primates inftitutos 
docet, vt ad illos iniufte opprefli 
confugiant, cofque appellent, ab 
iifque Epifcoporum cauf$,& fum- 
morum negotiorum iudicia ter- 
minentur. tum deinde Rotoma- 
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gcnfem,T uronenfem,&Senonen- 
fcm metropolitanos hortatur , vt 
Lugdunenfi primati fuo cum ho- 
norem & reuercntiam exhibeant, 
que ipfi fibi a fuffrag&ncis fuis ex- 
hiberi velint. Proferent etiam, 
quibus eas nancifci cotigerit , Gc- 
buini primatis Lugdunenfis lite- ✓ 
ras ad Rodulfum Turonenfem 
metropoliram , Eufebium Ande- 
gauenfem Epifcopum, & Abbates 
ciufdem prouincise o6to feriptas. 
in quibus, collaudata illorum erga 
Lugdunefem Ecclefiam, matrem, 

Vt ipfi appellaram, & dominam 
fiiam ablcruantia, de L. monacho, 
qui Culturcnfis caenobij, legitimo 
A bbatepulfo, Abbatem fe fecerat, 
relpondens, primanlque auctori- 
tate decernens, ficftatuit, vt incu- 
batorem illum , eique adhaerentes - 
monachos anathemate percelli ^ 

R iiij 
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Ernaldum vero Cenomanenfem 
Epifeopum, qui cum confecrarat, 
ab Epifcopali officio confcftim 
fufpcndi iubcat. Atque vt Bituru 
cenfis quoque Aquitaniae prima- 
tis non difparcm fuifle rationem 
intelligas, proferent ad extremum, 
tum alia huius Ecclefiae vetera 
monimenta, tum Simonis Afehic* 
piffopi.qui ante ccCL.fere annos, 
id eft paulo antequam Te Burdega* , 
Ienfes fubducerent,fedem illam re* 
xit, integra, quae adbuc extant, Iti* 
neraria diaria, quae te Aquita* 
niam u. ab illo primatis iure per- 
luftratam , omniaque in ea, quas 
Primates folent,adminifi:ratafui{rp 
perdoceat. Quid nunc cenfes,SaU 
mafi ? an haecLugdunenfes aut Bi- 
turicenfes primates extra primas 
prouincias iuris in aliis nihil ha-, 
buiffe demonftrant .^ Iudiciorum 
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appellationes, prouinciarum vili* 
cationcs, animaduerfio in rec^im* 
perata metropolitanis obedientia, 
& praeftita, nudumne & re ac po* 
tcftate vacuum Primatum hono«r 
rem indicant, an eos potius qui 
hoc fibi perfuadeant , iudicio feiv 
fuquc omni vacuos efle declarant? 

CapvtIX.* 

De Primatibus prouinciarum 
Africae. 

Sdlmaftj calumnia depulfa. Trima fides 
b Africa non idem quod metropolis. Primas 
prottincU , non metropolis Epifioput > fi d qui 
promotione antiquif 'imus. Inde vulgo Senes 
appellati. Canones aliquot , & Augufiinus 
duobus locis explicatus . Donattfia d primatu 
Gregorij magni decreto exclujt. 

S I quoties nos falfo 

Salmafi , toties impafta capiti 
tuo litcra illa foret, qua tui fimiid 
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olim caufidici pledtebantur, exci- 
piendis calumniae tuae notis non 
modo frons, fed tota iam quanta 
cft membroru omnium cutis im- 
par eflet.Cumvero fucorum huiuf- 
modi plen$ in Euchariftico tuo 
fint omniavtum certe luculentifli- 
ma fraus illa eft, qua fingis negare 
me primates in Africa didfcos, qui 
fingulisprouinciis prxfidercnt.Tu 
enim, ni fallor, cum in Epiftola 
tua primatum notionem hanc fo- 
lam Africae notam dixiflfes ; ego 
contra praeter fingularum prouin- 
ciarum primates, omnium Afric* 
prouinciarum caput & primatem 
fuifle docui Epifcopum Carthagi- 
nienfem. T um inde conclufi, fal - 
fum ejfe quod fcripferas 3 primates apud 
Afros fecundi tantum ordinis Epifco- 
porum gradum fuiffe t non etiam terti). 
Eft ne in his verbis meis, quibus 
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nunc abuti conaris, vndc fufpicari 
liccar,folu Carthaginicnfem Epif* 
copum fententiamca primatem in 
Africa fuifTe appellatum ? Nam 
hoc quidem perinde cft, vt fi,cum 
te maleuolus quifpiam noncauil- 
latorem modo, verum etiam ca- 
lumniatorem diceret, ab hoc te ca~ 
Uillatorem di&um negares. Fue- 
runt ergo in Africa primates pro- 
uinciarum, quod nunquam infi- 
ciati fumus, fuit & primas totius 
Africana: diaccefis, quem ipfe infi- 
ciari & ignorare videbaris. 

Quid u nunc etiam Primates ifti 
prouinciaru, de quibus tam multa 
incaffum folita loquacitate profu- 
difti , quirtam in Africa fuerint , 
nefeire te prorfus oftciidero,quam 
vicem reddes ? aut quam habiturus 
es gratiam ? Sic enim perfuafurn ti- 
bi efle video , vt primas fedes in 
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Africa credas fuifle metropoles 
prouinciarum;& primates, metro- 
poleonEpifcopos. Atqui vtrum- 
quceftfalfiffimum. Etenim fi pri- 
ma fedes idem cft quod metropo- 
lis, quid eft quod in Synodo Afri- 
cana cap. u ii. apertiffimediftin- 
guuntur? Detndc 3 incpiit,f>ldCHit om- 
nibus Epifcopis , qui in hoc Concilio 
fubfcripjerunt» njt matricula & ar - 
chiuus Numidia & apud primam fi- 
dem fity & in metropoli y id eft Con - 
Jlantina. Quin prouinciae Numi- 
diae metropolis fuerit Conflanti- 
na, hoc eft, vt Auguftinus epift. 
lxv. fignificat , Cirtenfis ciuitas, 
nulla eft dubitatio. At in Numi- 
dia primae fedis Epifcopos non * 
femper illos fuifle, qui Epifcopi 
erant Cirtenfes , hinc patet, quod 
primatum Numidiae egifle repe- 
lluntur aliarum quoque fedium 
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Epifcopi, vt Secundus Tigifita- 
nus, qui Cirtenfi Concilio aducr- 
fus Caecilianum prxfedit , vt eft 
apud Auguftinum libro in. con- 
tra Crcfconium e. xxvn. & multis 
aliis locis.vt Mcgalius Calamenfis, 
qui, Pollidio teftc, primas Numi- 
diae tum erat, cum a Valerio coop- 
tatus eft Auguftinus.vtXantippus 
Tagofenfis, cuius vt Epifcopi pri- 
mae fcdis Numidi? crebra eft inSy- . 
nodo Africana mentio, &apud 
eundem Auguftinum in epiftola 
ccxvii. &ccxxx vi. Fuerunt autem, 
vt ex antiquis tabulis patet, Tigi- 
fisj Calama, & Tagofa, Numidia: 
vrbes a Cirta metropoli diucrfae. 
Quare aliud erat in Africa pri- 
ma fedes , aliud metropolis * 
aliud primas , feu primae fcdis 
Epifcopus , aliud mctropolita- 
nus: & falli cos certum eft* qui 
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vtraquc confundunt. Nobis etfi 
aliquando excidit, vt primae fedis 
Epifcopos metropolitanos tecurn 
vocaremus : nunquam tamen in 
hoc errore fuimus, vt tecumeot 
dem efle arbitraremur. In Africa 
enim primae fedcs dicebantur, non 
metropoles prouinciarum , fcd ex 
in quibus Epifcopi fedcbant pro- 
motione inter collegas antiquifli- 
mi ; & primates , feu primae fedis 
Epifcopi , non qui in metropoli, 
fed qui ceteris Epifcopis prouin- 
ciae ordinationis , epifcopatufque 
aetate anteibant, ol £%4“ 

gjTi )vl<t4 *&£jp'mjov r r t .<; , Vt loquitur Iu- 
ftinianus Cod. de Epifcopali au- 
dientia l. xxix. Hoc igitur inter 
primates Africae, & metropolita- 
nos aliarum gentium erat difcri- 
men,quod metropolitanos metro- 
poles ipfae faciebant : at primas fc- 


7 


Propemptici lib. II. 273 
des Epifeopi conftituebant. me- 
tropoles fixa: &c ftat$ femper erane: 
prima: autem (edes defultoria: 
quodammodo, &nunquae£dcm, 
(ed nunc ha:, nunc illa:. metropo- 
litani denique deligebantur, pri- 
mates ordine fuccedebanr. Cete- 
rum qua: apud alios iura &c priui- 
legia erant metropolitanorum, ea- 
dem in Africa primatum. Synodis 
pra:fidebant,Epifcopos ordinabat, 
fuam quifque prouinciam de mo- 
re adminiftrabant. Sed neque me- 
tropoleon Epifeopi erant , nifi an- 
tiquitatis pra:rogatiua accederet : 
neque mctropolitani vocabantur. 
Ideo redte a Photio inNomocano- 
nediftinguuntur: 

/uLt^jTnAnuv , kj Tziir Aeptufyav of 

AqeAw n&tjuttT&f. De Patriarchis , 
& Metropolitis > & iis qui dicuntur 
in Africa Primates* Tua vero hic 
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duplexhallucinatio. tum illa quam 

dixi, quod primates metropoleon 

Epifcopos putas fuiffe : tum altera 
pag.jjt. r r r , 

non minus ridicula, qua Cartnagi- 
nienfem Epifcopum primates fu x 
» diaccfis nunquam ordinafle mL 
rabaris. Primates enim Africse , vt 
audifti , non ordinabantur: fed 
cuiufcumque fedis ordinati firif- 
fent Epifcopi, primates tum fiebat, 
& illorum primae fedes diceban- 
tur, cum promotionis aetate caepe- 
rant efle antiquiflimi. 

Quod quidem quoniam nifl 
proue£fca& affc&a iam aetate noft 
affequebantur,co fa£him,quod tua 
etiam animaduerfione dignu eft, 
vt senes paflim appellentur, atque 
in Conciliis Africanis, epiftolif- 
que,idcm fere fit fcnexEpifcopus, 

| . & Primas. Sic enim in Concilio 

Carthaginienfi, quod Theodofio 

Aug. 

i . 

9L- V. 
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Aug. & Rumorido Coff. cele- 
bratum eft, cuius a&a in fynodo 
Africanacap. lvii. recitantur, fan- 
dus fenex Xantippus nominatur , 
qui, ve ex cap.Ln. liquet, Epifeopus 
erat primae fedisNumidix. & fan- 
dus fenex Donatianus prima&Pro- 
uinciae Byzacenae, in eadem Syno- 
do Africanae, xciv. & Siluanus fe-r 
nex in cpiftola Concilij Cirtenfis 
adDonatiftas, apud Auguftinum 
epift. cli i. & in referipto Inno- 
centijPapq ad SynodumMileuita- 
nam: Innocentius Siluano feni, F~a~ 
lentino , <2r ceteris qui in Mileuitana 
Synodo interfuerunt . Siluanum au- 
tem Numidiae primatem fuifle co- 
ftat j eoque mortuo Valentinum: 
qui vt Siluano tum ordine proxi- 
mus erat, ita eidem mox fuccelEt, 
& primae ledis prouinciaeNumidi$ 
Epifeopus appellatur in Synodo 

S 
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Africana , & in ciufdem Synodi 
epiftola adBonifacium, Bonifa- 
ciiquc ad Synodum refcripto. Eo- 
demque modo fencx Innocentius* 
cuius eft mentio incap. lxiv. Sy- 
nodi Africanae, prima* fuit Mau- 
ritaniae CaefaricnCs:& fenex Mu- 

zbnius,qui Synodicae Concilij By- 
zaceni fubfcribit , primas prouin- 
ciae Byzacenae. SoliEpifcopoCar- 
thaginicnfi fenis nomen non ad- 
debatur, quia eius dignitas & 
t&pU loco adftri&a erat, non aetati: 
in caeteris omnibus ordinationis 
antiquitas fpc&abatur. Quare quo 
qurfque antiquior in prouincia 
Epifcopus erat, eo primatui vici- 
nior : ille demum primas, qui om- 
nium andquiflimus. 

Atque hoc fane, fi mihi cum fa- 
cili placidoque ingenio res cffec, 
facis fuperque cx iis quae di£ta fune 
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confirmatum videretur. Sed quia 
cum eo cft negotium , qui multa 
nefcirc malit, quam aliquid a no- 
bis difcerc, •nfr.x&cpoeytaf gemi- 
num Augultini locum adijciam, 
Scribit enim cpiftola cclxi. Prif- 
cum Epifcopum pro culpis qui. 
bufdam ea parna multatu, vt Epif- 
copatum quidem retineret, ad pri- 
matum vero conlcendere non 
poflet. Clamet, inquit, Prifcus pro- 
uinciq Cafarienfis Epijcopus : u4ut ad 
matum locus, ficut ceteris, & mihi pa- 
tere debuit, aut Epifcopatus mihi rema- 
nere non debuit . An poterat /igni- 
ficantius teftari, Epi/copis omni- 
bus ad primatum, ad quem fiio lo- 
co & ordine perucnircnt, aditum 
patuifle; nec excludi quenquam, 
nili cui impofita pama fuiffet, a 
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dam vel Salmafio fufficiat, alccr eft 
locus Epiftolac ccxvii. qua docet 
de primatu Numidiae certatum in- 
ter duos Epifcopos fuifle, Xantip- 
pum & Vi&orinum , cum vterque 
primatem fe effe diceret. Ab eo- 
rum igitur altero cum tradoriam 
cpiftolam , qua Concilium pro- 
uincise indicebat, accepiflet, quid 
refcripferit Auguftinus, ipfius ver- 
bis audiamus. 

Domino beati fimo & 'venerabili pa- 
tri & consacerdoti VicTORiNO 
Avgvstinvs in Domino 
falutem. 

TraSloria ad me f^.ldus Nouebris ' ve- 
nit iam finito die,& menjaldeindifpo/i- 
tu inuenity ut occurrere omnino no pof 
fem.de poft alia. Praterea 'venerabilis 
frater & collega nofler XantippusTa- 
gofenfis dicit ejuod eum primatus ipfe co- 
tingat , & erga plurimos fic habetur ; 
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£ 7 * tales mittit epiftolas. Item poft 
alia. V nde peto beatitudinem tuam vt 
mihi ignofeas , & primo inflare digne - 
riSyVt inter tuam Janflimoniam &je- 
nem Xantippum concorditer conflet, 
Quis veflrum debeat conuocare Conci- 
lium. aut certe , quod falubrius ejje ar- 
bitror , fine cuiufquam praiudicio ambo 
conuocare collegas noflros , eos maxime 
qui r vobis Epijcopatus atatevicinifunt : 
qui facile quis veflrum verum dicat 
agnofeant. vt inter vos paucos eadem 
pra ceteris quaflio dirimat ur:& erro- 
re fublato minores d ceteris conuocen- 
tur , qui nec poffunt y nec debent nifi vo- 
bis in hac re tanquam prioribus credere , 
& nunc ignorant , cui veflrum potijfl- 
mum credant . Qui poft tam clarum 
tcftimonium ambigere velit, quin 
primas prouinciae in Africa Epif- 
copus is fuerit , qui honoris amo 
erat antiquiflimus, ei quid certum 
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vfquam cflc poflit non video. Cer* 
tabane enim hi duo Epifcopi, vte# 
prior effet: primarumque fibi hoc 
nomine vterque arrogabat , quia 
vterque altero fe Epifcopatus £ta- 
te antiquiorem affirmabat. Debe- 
batur ergo antiquitatis ordini di- 
gnitas primatus. Ceterum in hae 
Siorum contentione Xantippo 
adiudicata lis videtur. Nam is pri- 
mas Numidiae habitus eft in Con- 
cilio Mileuitano. a quo etiam , ne 
qua, vt verifimile eft , huic firtulis 
in pofterum foret controuerfia, 
peculiari canone fancitum eft, vt 
qui deinceps in Africa ordinaren- 
tur Epifcopi, liretasab ordinatori- 
bus fuis acciperent, quas Confu- 
lcm & diem continerent. extat* 
que his verbis canon in Synodo 
Africana cap. LVi. Deinde placuit , 
H)t qukumque deinceps ab Epifcopis ar- 
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dinan turper prouincias , liter as accipiat 
ab ordinatoribus fuis manu eorum con~ 
fcriptaSyContinentes Confulem&diem, 
*ut nulla altercatio de pofterioribus vel 
anterioribus oriatur. ■ 

Quanquam autem hsec itaie 
habere iam certum eft,haud tamen 
praetereunda cft Leonis Papae ix. 
epiftola i v. quae vna rem totam, vt 
a no bis expofita cft, mirifice illii- 
ftrat,primatefquc in fingulis Afri- 
cae prouinciis, non ex potentia ci- 
uitatis , fed fecundum tempus fuar 
ordinationis inftitutos olim fuitfc 
confirmat. Eandem porro com* 
fuetudinem ad fiia tempora perfe- 
ucrafle Gregorius magnus often- 
dit. a quo idpropterea {antftiflime 
&c prouidentiflime conftitucurn, 
ne Donatiftas Epifcopos ac| pri^ 
matum prouehi liceret, tatnetfi 
ordine ceteris anteirent. Siceriira 

S iiij 


De Ecclesiis svbvri. 
ad vniucrfos Epifcopos Numidiae 
hacdercfcribiclib. i. cpift. lxxv. 
In primatibus conflituendts consuetu- 
dinem immotam permanere concedi- 
muSy exceptis bis> qui ex Donatiflis ad 
Epifcopatu peruenerunt : quos prouebi 
ad primatus dignitate , etiam cum ordo 
clericorum ad locu eunde defer at y modis 
omnibus prohibemus . Sufficiat autem 
illis commijfle fiibi plebis tantummodo 
curam gerere : non autem etiam illos 
Antiflites^quos catholica fides in Eccle- 
fia finu & edocuit & genuit , ad obti- 
nendum culmen primatus anteire. Ex 
quibus omnibus vides nunc tan- 
dem, vt reor,Salmafi, quam mulca 
in ifta Primatum tra&atione, in 
qua triumphare tibi videbaris, tua 
de te, tuaque eruditione opinio^ 
nem fefellerint, quantoque fit fa» 
cilius, & minoris periculi , de tith 
uillitio lanae,aut de papyri philyris 
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diflererc, quam veteres Ecclefix ri- 
tus & mores explicare, homini 
prxfertim, qui nefeio qua ingenij 
fui fiducia, iudiciiquc alieni fecuri- 
tate, docere illa gcftiat, quae non- 
dum didicit, atque in omni genere 
orbiorum epopta ante videri velit, 
quam myfta. 

Cafvt X. 

De Patriarcham Occidentis. 

Salmafius ambigue de Papa loquitur . 
Pontificis Romani Jpecialis diacefis & J)*o- 
dus Occidens. Patriarcha idem Occidentis . 
Eccltfia alia alijs fubdit a, a quibus orta. Oc- 
cidentis Ecclefia 4 Romana inflituta . Pa- 
triarcharum ordo fupertor, quam primatum . 
Salmafij multiplex hallucinatio. Operis con- 
ci ujio. 

D E Patriarchatu Occidentis 
audes iterum, emcnfo prope 
iam ftadio, ad metas ipfasrelu6ta- 
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ri. Quanquam enim Patriarcham 
nunc agnofeis dictum fuifle Pon- 
tificem maximilm , quod ante ne- 

f abas: tibi tamen adhuc religio eft 
atriarcham illuni Occidentis ap- 
pellare, aut fpecialem eius diaece- 
fim Occidentem fateri. Quid ita;* 
Pag. « 4 j. Quia EpifcopuSj vt ais , Romanus 
» vniuerfas re6tor & paftor eft Ec- 
» clefiae : nec folitiS Occidentis Pa- 
>, triarcha, fed & Orientis, an non 
y y iniurium eft , inquis , partem illi 
„ concedere , qui totum fibi deberi 
poftulatfO religiofuitl Sedis A po- 
ftolicac defenforemiquis picas do- 
cuit verba noftra conari ? hoc eft, 
haereticum hominem de Ponti- 
fice Romano re&a f entire , vel lo^ 
qui. Vnde ifta,Salmafi,tam repen- 
tina conucrfio? Qui Pontificibus 
maximis ha6tcnus infulcabas^qui 
cosmentiri, qui aliena iura inua*- 
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dcre & vfurparc, qui fibi per One- 
tem illicita vindicare, qui prima- 
tus nomine abuti malcdiccnlifli- 
mis obtredhitionibuscalumniaba- 
re ; te nunc iifdcni ex animi feri- 
te ntia patrocinari, ac non iftis po- 
tius, quos nafa fufpendis, admira- 
toribus tuis illudere , quis credatf 
Nam nobis quidem, & iis, qui do- 
los & fraudes tuas norunt,non im- 
pones. Dic enim, fed fine fuco & 
fallacia, quo fenfu Papam Ecclefi^ 
vniucrfe praeeffe cenfcs? quo fen- 
fu f&gjp&Tw 'Z&^ ( ($5ziTyv eum vo- 
cas? Quia primus, inquis, &prin- Pag 
ceps erat Patriarcharum, primus^»», 
omnium Epifcoporum & primas. cc 
Quid iftud vero tandem cft , pri- “ 
mumefTc Patriarcharum, aut pri- 
mum Epifcoporum i Nempe, fi 
placita & dogmata tua recorda- 
mur, Patriarchae & primates ij tibi 
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funt mecropolitani,qui totius qui- 
dem diaecefis primi erant metro- 
politani, ccterofque omnes hono- 
re anteibant , iuris autem in illos 
nihil habebant. Hoc igitur modo 
fi primum inter Patriarchas Pa- 
pam vis intelligi , vt honore tan- 
tum antecedat , & fola qua: dicis 
<a f e<r££t 7^5 fyu#* obtineat , quis 
fani capitis non eos irrideat, qui te 
cum Catholicis de Papa loqui aut 
fcntire arbitrantur ? Verum ego 
nunc quid hic fentias,aut quid fcn- 
tire aliis videare, no laboro:&cum 
multa tibi praeter rem praetcrquc 
mentem excidere videam, quam 
parum inter fe cohaereant effata 
vel di&ata tua, non quaero. 

Venio ad id quod in quaeftione 
noftra eft, vt oftendam te,cum Pa- 
pam negas Patriarcham Occiden- 
tis habitum in Ecclefia fuiffejfum- 
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mam vndiquaque ofcitantiam , 
inertiaque teltari. Primum enim, 
vt tccum illa ipfa, quam in Cenfu- 
ra indicaram, Hadriani I. adCon- 
ftantinum & Irencmepiftolaco- 
grediar,eius verba recognofce.Co- 
fecrationes/mcpiit, Epifcoporum feu 
A rchieptfcop orum, jient olit an a confiat 
traditio , noflra diacejis exifientes 
penitus canonice fanfla Romana refli - 
tuantur Ecclefia. Quarum ibi pro* 
uinciarum Ecclcfias repetat Ha- 
drianus, ex Nicolai I. epiftola ir. 
tum docui, earum videlicet, in 
quibus fedis Apoftolicx vices an- 
tea geflerat Epifcopus Theffaloni- 
ccnfis: id eft Epiri vtriufque, & Il- 
lyrici , Maccdonix, Theflalix, 
Achaix, Dacia: ripenfis,Dacixque 
mcditcrrane$ J Mcefi$,Dardanix.,& 
Prxualis. quas omnes a Romana 
fede auulfas,& ad Conftancinopo- 
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litanam tranflatas veteres Graeco- 
rum Notiti# declarant. Tua nunc 
attentione hic requiro, Salmafi.vi- 
dc alio ne auertas. Quaero enim , 
cum diaecefim Romanam ab Ha- 
driano didam videas, in qua tot il- 
lae, tam procul ab Vrbe in vltimis 
Occidentis finibus pofitq fint pror 
uinciae, ecquam tu diaecefim intel- 
ligcndam opineris. An Epifcopi 
Romani parceciam?at haec V rbem 
tantum, vrbilquc fuburbana con- 
tinebat. an eiufdem prouinciam, 
cui vtmetropolita praefidebat f at 
hanc Icimus, tametii vitra ccntcfi- 
mum fcmper proceflerit , fuis ta- 
meri in Italiae parte limitibus fuifle 
definitam. Quam tu porro aliam 
finges, qui fpccialem Papae diaece- 
fin nullam vis fui ffic praeter pro- 
uinciam?Nos duas praeterea nu- 
mcramm.vnam Primatis : fcd haec 
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Italia: fines non excellit. alterans 
Patriarchas Romani; de qua om- 
nino nccefle cft Hadriani diasce- 
fim interpreteris *quia de vniuerfa- 
lh qux fbla reliqua cft , accipi nifi 
abfurdiflime non poteft. De hac 
enim, qua Pontifex vniuerfis vbi- 
que gentium Eccleliis prasfidet, 
communemque omnium curam 
fuftinet, nulla illi efle poterat cum 
aliis fcdibus controuerfia. Habes 
ergo, quam minime fperabas , fpc- 
cialcm Patriarcha: Romani Ha- 
driano au&ore dixcefim : in caque 
Achaia habes, Macedoniam, Da-. 
Ciam, «Si alias occidentis prouincias, 
quasaudifti. Vis in eadem & alias 
tibi complures oftendamus ? Olle- 
dent ipfimet, qui in ea quondam 
cenfcoantur,diuerfamm gentium 
Epifcopi, & quos ad fines, quafue 
ad oras fele illa porrigeret, orp vno 
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pronuntiabunt. Extatenim Aga-‘ 
thonis Papae, totiufquc Concilij 
Romani , hoc cft Patriarchicae 
huius diaeccfis vniuerfae, iam du- 
dum ab Aleandro noftro laudata 
Synodica, quam in Synodi vi. 
Atiione iv. videre eft , hac inferi- 
ptionc, AyclQuv ’@n<n cjttos tuv 
iWAov t avv 7ntovtj$ 10.1$ <nooo$bli 

^ w. Agatho Epifcopus feruus [eruo- 
rum Dei, cum 'vniuerfes Synodis fubia- 
centibus Concilio Apofiolica fedis . 
Non negabis , Salmafi, vnum ae- 
que idem efle hoc loco Synodum 
fedis Apoftolicae, quod diaecefim; 
idemque (edi Romanae fubietias 
Synodos., quod prouincias & diae- 
cefes,quae ad diaecefim Romanam 
pertinebant: quia in prouinciis, 
vt nofti,di$cenbufque Synodi fie- 
bant, &ad Synodos quique fuas 

prouinciarum 
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prouinciarum &di*ccfeon Epif- 
copi concurrebant. Nunc igitur 
quam amplam , & quam longe ac 
late patentem disecefimhanc efle 
doceant audi, & errorem conficc- 
illi enim fc, luofquc jue^giTuv 

t cox.eouv tvcvcnlncSvLj , tv ts 
<SY/2(^<$Xj'^ejclCi»0/5 /ULiplox r TV r y^yij\v t 

GVfiwra rcSv tQtcSv t 71 Aor>fCo^<Tiyi', jyt) 

fxlco ^vVvct. Xj 

ro9«v , Jt, Bpefl flWCcfv e?), Ocm- 
#i 'u/* pc exporrigi, ad Occiden- 
tem, Septemtrionemcpie habitare , /»ttr 
Longobardos & S Cianos, inter Fran- 
cos, Gothos, & Britannos 'verjari, hoc 
cft,pcr Italiam & Illyricum, per 
Galliam, Hifpaniam , Britanniam 
fufos ac fparfos efle, teftantur, at- 
que harum gentium concurfum 
Synodum fuam Agatho vocat: & 
dubitas, quin Occidentem, quem 
dicimus,vmuerfum fignificare vo- 

T 

• ,4 


29 1 De Ecclesiis svbvrb. 
luerint? Haec Latini. Quid deinde 
Grxci,annon idem fenferunt 
Occidente idcirco cumfedeApo- 
ftolicafempcr coniunxerunt? at- 
que vt Synodum fedis Alexandri- 
nae, quae ex diaecefi. Aigyptiaca, Sc 
Synodum fedis Antiochenae, qux 
ex Orientali collc&a eflet, appella- 
re folebant: ita fedis Apoftolicx 
Synodum eam dixerunt, ad quam 
OccidentalesEcclefiac omnes con- 
ucnirent? Et fchifmaticos vis efle 
Graecos, qui hocfentiant. SchiC- . 
matici videlicet erant Athanafius 
& Bafilius, qui haede caula literis, 
quas ad Damafum Papa cum lega- 
tis mittebant, communem Occi- 
dentalium Epifcoporum titulum 
imponebant. Schifmaticus&Cy- 
rillus, qui de Ncftorio a Synodo 
Romana danato feribens ad Ioar*. 
ncjn Antiochenum, huic decreto 
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parendum iis neceflario efle docet, 
qui a totius Occidentis commu- 
nione, t a,7nt<mn t £uoxv 

ucm , excidere noluerint. Schifma- 
tica denique Synodus Ephiefina, 
qu« paflim cum de Cacleftini Pa- 
px legaris agit, illos t lw 

***** 'f « M<n» aiyleig cmjuobrj <f>a*epai 

vmninxiveLiy totius Occidentalis Co- 
cilij fententiam expofuifle, & cum 
Cadeftino ac fede Apoftolica,Oc- 
cidentem vniuerfum repr$fentaflc 
commemorat. Quare nifi vehe- 
menter diflimulas, vides profc&o, 
Latinorum , Gracorumque con- 
fenfu. Occidentis patriarcham ha- 
bitum fuifle Romanum Pontifi- 
cem , & hanc illi peculiarem ac 
propriam dixccfim omnium cal- 
culis attributam. 

At vero, vtmeftudiis, votifqu* 
tuis, Salmafi, fupra fpem& opi- 

T * -4 
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nioncm tuam faucre fcntias im+ 
pen fius.ase id etiam quod pro ma- 

Pag. <9*. r .fit r * J V * 

gno, poltulabas , quod nelcirc te 
profiteris,infuper codifce. quo ni- 
mirum tempore, & qua dc cau& 
carperit Occidens ad fingularcm fe- 
dis Apoftolicx proeuratione per- 
tinere. Quanquam difficile fane 
non fuerat conic&ura id affequi, j 
nifi te tranfuerfum anticipatus er* 
ror aucrtiflet , veterifque Ecclefix 
moris ac difciplin$ memoriam eri- j 
puiflet. Quis enim eft facrarum re- 
rum non penitus rudis & ignatus > 
qui nefeiat Ecclefiafticarum admi- 
niftrationum, cur alix aliis fubfinc 
Ecdefix, velprxfint, antiquiffi- J 
mam, certiffimamquc rationem ex 
ipfa Chriftianx religionis propar 
gatione natam cfle : ciim qux ab 
idiis prima fidei femina fufccperat, 

Jbx illas vt matrices Ecckfias cola- 

• v *' ii i ' 
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rcnt, illarumque du6fcu & arbitrio 
regerentur; has illas tanquamafc 
infti tutas, fundatafquc luo fibfiu* 
re vindicarent ? Hoc primarum 
quippe ledium , quae Apoftolicac 
funt di6tac,fuic exordium.hinc or?- 


ta: diascefes, & prouinciac. hinc 
primatum & patriarcharum edita 
diftin&io. Ac multa fubinde circa 
Ecclefiafticam hierarchiam , vel 
Pontificum, Synodorumque de* 
cretis, vel principum imperio 6c 
voluntate innouata atque inter- 
polata conftat/ fed nihil firmius 
vnqua,nihilque fan&ius ifta quam 
dixi originis au&otitate feruatum 
cft. Inde Alexandrinus toti -Aegy- 
pto prasfuit : inde Antiochenus 


Orienti, tum ille Indos quoque &c 
./Ethiopas, hic vero Babylonios & 
Per fas luos efle voluit: vt quibus 
Chriftianx legis au&o res fuerant. 
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iifdcm imperio & poteftate prin- 
cipes cflent. Inde & Romanus Pa- 
triarcha faftus Occidentis. An po- 
tes negare , Occidentis Ecclefias 
omnes fcdi Apoftolicae inftitutio- 
nem & originem fuam debere? At 
manifeftumcft, vtlnnocentij ad 
Decentium Eugubinum verbis 
vtar, in omnem Italiam,Gallix$ i Hif'- 
paniaSj Africam , atque Siciliam, in - 
fulafque int macentes jiullum infhtuif- 
je Ecclefias, nifi eos quos 'venerabilis 
Petrus ApojloluSy aut eius fucceffores y 
conftituerint facerdotes. & Agatho 
idem in altera ad Conftantinum & 
collegas Impp. epiftola, Romanae 
huius diaecefis amplitudinem fi- 
gnificans,per eas diffufam prouim 
Cias aitj cs ajf <§v As pv 7ci qia>$ 
r.^&rhgoAiiccSv rdv o! 

^ctA€VT5$ o «crpuojov , in quibus fidei do - 
Urinam ab Apoflolicis pradecefforibus 
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r fuis mijfi promulgarunt. Iam igitur 

& caufam tenes, cur Occidentis re - 
)- giones pracipui titulo attributae 

as fint Patriarchae Romano , fidem 

0« fci licet ex vrbe fufceptam:& tem- 

A J pus, quo primum attributae, idem 

a i ipfum quo fidem fufeeperunt. 

bis Eftne hic vitra quod requiras f 

i if • Nempe vt ficut Exarchos Graeco- 

ii* xudiuerfos a Patriarchis fuifledi- 

(jf diciftirita de Primatibus Occiden- 
ti tis idem nunc oftendam.atque vbi 

tr, tf cs tatum affeueras, quatuor pror- 

bo ^ us Epifcoporum gradus extitifle 

confirmem. An vero difficile cft 
a* hoc docere.* Numera Synodorum 

t genera & ordines quot fuerint, 

A- quatuor reperies: tot igitur ordi- 
ni nes Epi fcoporum. quis hoc neget? 

ol Tuus ille dodtorAnony mus, quem 

in ore frequenter habes, qui de Pag 
is fubcadefti h ierarchia fcripfit , etfi 

T nij 
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in diftingucndis Synodoru gene- 
ribus vacillat, ambiguum tamen 
non habet, quin proSynodoru nu- 
mero & varietate diuerfi pariter & 
diftin&i fint ordines Epifeopo- 
rum.Tu cum illo triplicem Syno- 
dum agnofeis. Vnam Epifeopa- 
IemEpifcopicuiufquc, quamfo- 
li parceci$ vniusprcfbytcri freque- 
tent : alteram prouincialem Me- 
tropoli tani,qu^ ex prouinciaEpif- 
copos habeat fuffraganeos-.tertiam 
Primatis, ad quam ex integra diac- 
cefi fingularu prouinciarum Me- 
tropolitani conuocentur. Rc&eid 
quidem, & nos ipfi de his tribus 
aflentimur. Alia enim reuera efl; 
alteriufque ordinis Synodus apud 
nos Epifcopi Parificnfis, aut Epit 
copi quondam Hipponenfis in 
Africa, alia Metropolitani Seno- 
nenfis,aut prim$ fedis in Numidia, 
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alia Primatis Lugduncnfis,vel Car- 
thaginiefis cx di^cefi vniuerfa. Sed 
cur hic gradum figis, & Synodum 
his tribus fuperiorem diffimulas, 
ad quam diuerfarum Occidentis 
diascefcon primates conueniant, 
cui prasfit is quemEcclefiac Roma- 
na: Patriarcham appellamus, qui 
diaeccfes illas omnes praecipuo , vc 
audifti, iurc ac potcftate fubiebas 
habet > An Synodi quartum hoc 
genus ignorabas ? Poli Agathonis 
epiftolam non licuit. Deinde ve- 
cors nemo cft adeo, vt differre ni- 
hil putet inter Primatis vnius Sy- 
nodum, inquafoli fint Epifcopi 
Gallia: vel Hifpania:, & totam Pa- 
triarcha: Romani Synodum, La- 
teranenfem verbi gratia, aut Lug- 
duncnfem, qua: & Gallia: , & Hif- 
pania:, & reliquas Occidentis fy- 
nodos complebatur. Quod ii alia 


$oo De Ecclesiis svbvrb. 
eft fynodus Primatis, alia Patriar- 
chas , atque huic illa fubie£ta eft: 
cui dubium eflc poteft aliud eflc 
Primatem, aliud Patriarcham qui 
fubditos habeat Primates? & ficuc 
alius eft ordo Epifcoporum, alius 
Metropolitani qui Epifeopis pras- 
eft; & alius rurfum Metropolita- 
norum , alius Primatis qui fub fc 
habet Metropolitanos : fic alium 
fimiliter ordinem efle primatum, 
alium Patria.rchx qui Primatibus 
prasfideat ? Epifcoporum denique 
gradus in Occidente non tres, fcd 
-quatuor efle numerandos, Epifco- 
pum, Metropolitani , Primatem, 
& Patriarcham? Itaque, Salmafi, 
cum in pofterum videris , aut gra- 
dus Epifcoporum a Latinis plerif- 
que tres tantum reccnferi, autPa- 
triarchq nomen cum Primatis , ac 
fi non differrent, nomine con- 
fundi : caue illos putes, vel Patriar- 
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cham Occidentis, de quodi&um 
cft, ignorafle, vel hunc in eundem 
cum fingularumdi^cefeon prima- 
tibus ordinem conicciffe. Minime 
vero. Sed cum Epifcoporum or- 
dines eos folum, qui multis apud 
Latinos communes erant, pcrccn r 
ferent, quartum Patriarchatus Ro- 
mani gradum, propterea quod in 
folo Pontifice relidebat, non ex- 
preflifle.quomodo & quartu hunc 
nobifeumquiadnumerat, qui Pa- 
triarcha Romano cum Graecorum 
Patriarchis communis cft, quin- 
tum & fupremum fummi Pontifi- 
catus a picem, qui in eodemvniuer- 
fae Ecclefiae capite folo refidet, vul- 
go praetermittunt. 

De nomine autem Patriarchae, 
vbi de re ipfa conftet, quid attinet 
altercari f Primatibus interdum, 
tertij ordinisEpifcopis,concefTum 
cft, quisnefcit ? an ideo qui in or- 
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dine quarto ccnfentur , veri ac le- 
gitimi Patriarchae non funtf Audi 
Nicolaum i. ad confulta Bulgaro- 
rum cap.xcu. Defideratis, inquit* 
nojje quot fint 'veraciter Patriarcha . 
Feraciter illi fiunt Patriarcha , qui fi- 
des Apofioltcas per fiuccefiiones Ponti- 
ficum obtinent : Pjomanam videlicet, 
Alexandrinam , & Antiochenam . 
quibus deinde, fcd difpari ratione, 
adie&as ait Conftantinopolita- 
nam & Hierofolymitanam. Idem 
ille Pontifex, qui communem vo- 
cis abufum fecutus RodulfumBi- 
turicenfis Ecclefiae primatem in 
cpiftola quadam fua Patriarcham 
appellarat, de veris Patriarchis in- 
terrogatus, primum atque vni- 
cum in Occidente Romanum , fe- 
cundum hunc quatuor in Oriente 
Patriarchas efle refpondit : vt om- 
nibus teftatum relinqueret, Patriar 


pROPlMPTICI LIB. II. joj 

chx nomen, etfi transferri ad alios 
u <k nonnunquam fblcat, his quinque 

duntaxat propria & vera notione 
P deberi. Quanquam igitur,cum dc 

tU quatuor Epifcoporum gradibus 

«f conftitutum fit , haud magni fane 

m intereft, hoc an illo nomine voce- 

fa cur, dummodo diftinguantur : ta- 

um men vt in ceteris nemo repugnat, 

W quin Metropolitani proprie ij di- 
to cantur, qui fecundu ordinem con- 

Icu ftituunt, & Primates qui tertium, 

rt- licet vtrifque vtraque conuenirc 

Bi- poflit appellatio ; fic eorum qui in 

in quarto fimt ordine proprium & 

iin peculiare nomen eft Patriarcha- 

n- rum. 

ii- V idc nunc, vt ad te redeam, Sal- 

c* mafi, cum hacc ita fe habeat, quam 

e aliena &c abfiirda fint, quae contra 

i- fentiebas. Negabas vllum fidis 

i Roman$Pcumficcra inter Patriar* 
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chas nomen fuum retuliflc. retu- 
lit, vt audifti,& primum fe Patriar- 
chamfcripfit Nicolaus. Negabas 
Papam alio iurc Occidentem ro- 
xifle, quam Orientem. Ipfi te Pon- 
tificcsipecialcm Patriarchatus fui 
di&cefim Occidentem efle docuc- 
runt. Negabas Italiae primatem 
efle, aut alio iure Italiae praefuifle, 
quam Galliae. Nunc fi quis eft fen- 
fusagnofeis, quemadmodum Sy- 
nodos Gallicanas cogebant, rege- 
banrque primates Galliae, eodem- 
que modo Africanis Hifpanie- 

nbus praeerant primates Africae & 
Hifpaniae : fic Italiae Conciliis Pri- 
matis nomine vnicum praefuifle 
Pontificem, fingularemque in Ita- 
lia, quam extra Italiam non habe- 
ret, primatis au&oritate iurifdi- 
dionemcxercuiflc.demquevt Pa- 
triarcha: Occidentem, fic Primatis 
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Romani diarccfim fuifle Italiam : 
atque in hac diaeccfi , quod etiam pa s* * la * 
negabas, plurcs numero fuifle pro- 
uincias, tot videlicet , quot in tota 
erant Italia. Quod fi Pontifex idc 
quoque eft primas Italia, & patri- 
archa Occidentis, falfum item eft 
profcCto, quod aiebas, Pontificem pag.04. 
Romanum duobus tantum mpdis 
confiderari5& quicquid extra pro- 
uinciam Romanam pro poteftate 
agit, id non alio iurc agere , quam 
quo Eccclefia: pra:eft vniuerfa:. 

Quid enim opus eft ad fummam 
illam auctoritatem recurrere, vt illi 
hoc in Italia liceat, quod liceret, 
quamuis auCtoritate illa careret, & 
aliud quam Italia: primas noefletf 
aut vt in aliqua Occidentis part< id 
ftatuat ac decernat, quod ab eo qui 
Occidetis Patriarcha tantum eflet, 
ftatuiac decerni ius foret? Quare 


t 
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licut in Gallia: noftr? prouinciisi 
quas Duces olim aut Comites fub 
Regibus poffidebant , nunc poft- 
quam in regispotcftatem redadtoe 
funt, diftindafuntiura regis, at- 
que Ducis, aut Comitis : & quam-? 
uis princeps idem vtramque per^ 
fonam fuitineat,alia tamen Duci$ 
Comitifuc iure imperat, alia regis: 
nec regiam apud nos maicftatem 
lardic, qui regis titulo Ducis aut 
Comitis nome adferibit. fic in Ec- 
clefi$ Roman^ Antiftitc , qui vnus 
omnes Epifcoporum gradus & ti^ 
tulos amplc&itur, diftinguenda 
funt iura vniufcuiufque poteftatis: 
quid nimirum ab illo tanquam 
Epilcopo in Vrbc, vrbifquc paroe- 
cia geratur, quid tanquam a Me- 
tropolitano in prouincia Ro- 
mana : quid vt Primas iuris habeat 
in Italia,quid vt Patriarcha in Oc- 
cidente, 
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ciij, ridente, quid poftremo vtPapa& 

fui fummus Pontifex in Ecclefia vni- 

ol- uerfa. S tuitum autem ac plane ri- 7**. 

itf* diculum, cum peculiarem Papae 

,#• prouinciam fine iniuria dici & efle 

lam* non abnuas, Ipecialem ilii dicece- 

pa fina fine vniuerfalis dioecefis noxa 

u® tribui non pofle fufpicari. quafi 

:gu ftipites hac in re fuerint , aut euer- 

;tes fani au&oritatem iftam Pontifices 

as voluerint, qui fpecialem diaecefim 

& fuam, quae ad vltimos Daciae fines 

nas tenderet, cum Hadriano dixerunt: 

D . aut Synodum fuam cum Agatho- 

ida ne illam cenfuerunt,ad quam vni- 

as uerfae Occidentis fynodi pcrtinc- 

jju rent : qui Patriarcham Romanum 

cumquatuor Graecorum Patriar- 
[c. chiscum Nicolao compararunt/ 

1- aut aedes Pontificias in Vrbc hac 

ii vnade caufaPatriar chium Roma- 

-i 


Dfe Ecclesiis 8 Vbvr s. 
num cum Martin© I. & alijs omni** 
bus appellarunt. -*■ j&H $ aiil zfii f 
C v m ergo, vc tecurtihlefan- 
dem finiam, Salmafi, multis huiufi 
modi deliramentis & ineptiis,ndft 
lolum polirem a hafcc referta fit 
diflertatio, fed totius operis tui i 
calce ad carceres nulla pti|$. va± 
ect : vnde tibi tantum eft animi 
ac fiducia: , vt non modo de hfe 
iplis audiri te iterum fine (tornat 
dio polfe non diffidas : fed qua- 
cumque alia de re 3 vclut Gotgias 
alter, difeeptaturum te promittat 
Qvacvm<5ve ob *e, inquis,cam*- 
pus apettus eft, &CAMP10 paratui 
Quid aliud Plautinus Pyrgopoli *■ 
nices, aut Terentianus Thralodi- 
ceret, aut ilfe, cui apud Virgilium 
Mauors ventofa inlingua?Sed hoc 
nempe ingenium eft tuum. Ita 


pR.OrEXflTTClLIg.lt. $6? 
w plerunquc funteWol nonnulli, vt 

fine lite & rixa viucrenolint. Tibi 
% autem, fi bellandi tanta ett libido* 

d longe petendi hoftes non funt. 

m Domi habes ignorantixtux vete- 

1 1 ranos, qui te exerceant. Nolanum 

tui) in primis lapidem , cuius incurfu 

n grauiffime & turpiffime nuper of- 

i® rendifti .» tum cdi&a & program- 

eb mata Iudicum, quae non ferendo 

m ftupore Principum legibus ante- 

ponenda docuifti : tum Africx 
5* primates Epifcopos, de quibus cu 

0* plurima garrires , quinam eflent 

m na&enus ignorafti. Geographica 

rui deinde , Picenum in Vm* 

)jji bria,Sabinofquc in Piceno,& alios 

di' ' id genus 7nfyGSbL7n;<; cL^a.%i«u, 
j0i ft pugnaciffimos, qui gloria: 

% & attentationis tuae luminibus ve- * 

ita hementer officiunt. Cum his con~ 

V ij 
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gredere, hos laceffe, in his edoma- 
bis conatum & vires tuas metire. 
Tum vbidomeftica hxc monftra 
confisceris, externum, (i libet* ho- 
1 ftem quaeras, & prouoces licebit. 
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